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Aufgabenstellung und Vorgehensweise

Im November 2019 startete das Projekt ,Monitoring der Umsetzung von Volksbegehren und Begleit-
gesetz in Bayern’, welches die Hochschule flir Wirtschaft und Umwelt Niirtingen-Geislingen (HfWU)
unter der Leitung von Prof. Dr. Roman Lenz (ilbernommen hat. Das Projekt hatte zum Ziel ein Indikato-
ren-Set zu entwickeln, das die Bewertung der Umsetzung der MaRnahmen Uber einen Zeitraum von
10 Jahren ermoglichen soll.

Abbildung 1: Das jahrlich stattfindende Monitoring wird in manchen Jahren durch Indikatoren mit konkre-
ten Zielwerten erganzt.

Mit dem Monitoring-Konzept zum Volksbegehren , Artenvielfalt & Naturschdnheit in Bayern soll die
Umsetzung des 2019 verabschiedeten Naturschutz- und Begleitgesetzes sowie der Landtagsbeschliisse
Uber einen Zeitraum von zehn Jahren erfasst und bewertet werden. Wahrend an der Hochschule fir
Wirtschaft und Umwelt (HfWU) Nirtingen-Geislingen das Indikatorenset entwickelt wurde, bearbeitet
kiinftig das Biro uisproject (www.uisproject.de) gemeinsam mit dem bisherigen Bearbeitungsteam der
HfWU in Abstimmung mit dem Tragerkreis des Volksbegehrens dieses Vorhaben.

Die Projektgruppe hat aus den liber 80 beschlossenen und gesetzlich verankerten MaRnahmen 32 In-
dikatoren abgeleitet. Die Auswahl erfolgte unter Berlicksichtigung von Aspekten wie Wirksamkeit,
Uberpriifbarkeit, dem gesellschaftlichen Interesse sowie einer breiten Reprasentation unterschiedli-
cher Themenbereiche, wodurch die gesamtgesellschaftliche Aufgabe des Artenschutzes verdeutlicht
werden soll. Im Monitoringplan ist dargestellt, welche Indikatoren wie haufig erfasst und bewertet
werden.

Monitoring-Plan

Neben den im Steckbrief festgehaltenen Erhebungsrhythmus wird in dem eigens entwickelten Moni-
toring-Plan aufgelistet, welche Indikatoren wie haufig erfasst und bewertet werden sollen. Damit las-
sen sich auch Hinweise ableiten, an welchen Stellen ggf. nachjustiert werden sollte.
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Abbildung 2:

Monitoring-Plan fiir das Indikatoren-Set (Die Zahlen geben das Jahr fiir Zielwerte an.)

Kap.Nr. MaBnahme 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030
1.1.  Naturwaldflachen 2023
2.1. Anteil Okolandbau (Bayern) D D 2025 2030
2.2. Anteil Okolandbau (Staat) . .
2.3. Oko-Modelregionen .
2.4 Waren in Bayerns Kantinen 2025 2030
3.1, Umwandlung Dauergriinland
3.2. Keine Mahd vor 15.06. [ | [
3.3. Artenreiches Grinland (§)
3.4 Weidetierhaltung a [ | [ ]
4 1. Ext. gen. Streuobstwiesen (§) .
4.2 Bessere Forderung Streuobst .
4 3. Neuanlage Streuobstwiesen . -
5.1. Verbot Totalherbizide . -
5.2. Halbierung PSM-Einsatz 2028
6.1. Biotopverbund im Offenland 2023 2027 2030
6.2. Wildlebensraumberater .
6.3. Grine Bander und Bluhstreifen . -
6.4. Stralenbegleitflachen
6.5. Naturbetonte Strukturelemente .
7.3. 5m Gewasserrandstreifen
7.2. 10m Gewasserrandstreifen
7.1. Aufstockung AUM-Férderung D . -
8.1. Fachplan Moore
9.1. Keine Fassadenbeleuchtung
9.2 Beleuchtete Werbeanlagen
9.3. Artenreiche Gartenkultur .
9 4. Handreichung fiir Bauherren
10.1. Aufgaben des Naturschutzes
10.2. Leistungen der Landwirtschaft
11.1. Bericht zur Lage der Natur 2023 2028
11.2. Bericht zum Okolandbau [ ]
11.3. Bericht zum Biotopverbund .
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Steckbrief

Mit dem ausgewadhlten Indikatoren-Set soll Gber einen Zeitraum von 10 Jahren regelmaRig Gberprift werden,
ob und inwieweit die MalRnahmen des neuen Naturschutz- und Begleitgesetzes sowie der Landtagsbeschliisse
von der bayerischen Staatsregierung umgesetzt werden. Hierfiir wurde fiir jeden Indikator ein Steckbrief erar-
beitet, der die in Abbildung 3 dargestellten Informationen bereithalt.

Quelle: Volksbegehren (VB) oder Landtagsbeschluss (LTB) | Relevanz: 1= sehr wichtiger Indikator oder
oder Begleitgesetz (BG) 2 = wichtiger Indikator

Genauer Wortlaut des Gesetzes oder Beschlusses mit Quellenangabe

Indikator und Einheit Benennung des Indikators und Festlegung der Einheit

Daten Woher stammen die Daten?

Konkretisierung Konkrete Angaben und Definitionen zum gewdhlten Indikator

Rhythmus Erhebungsrhythmus fiir den Indikator

der Datenerhebung

Datenerhebung durch ... | z. B. Monitoring-Team, Parlamentarische Anfrage, Berichte, Studien, ggf.
LBV/Experten

Ziel Festlegung des Zielzustands mit Angabe von Trend oder Ziel.

Status Quo Riickblick auf die Ergebnisse der letzten drei Jahre soweit die Daten fiir eine Analyse
zur Verfiigung standen.

Bewertung Definition der Bewertung Legende
Die Zielkriterien werden erfiillt.
Die Zielkriterien werden groftenteils erfiillt (z. B. 90% des Zielwerts).

Die Zielkriterien werden verfehlt.

Ergebnis Falls vorhanden (tabellarische) Darstellung der Ergebnisse (Ggf. Hinweis auf Excel-
Tabelle mit Daten).
Ergebnisinterpretation Erkldrungen zu den Ergebnissen ggf. Ursachen fiir die Entwicklung oder Darstellung

warum Daten nicht erhoben und bewertet werden konnten. Teilweise auch
Hinweise zu einem méglichen weiteren Untersuchungsbedarf fiir eine zukiinftige Be-
wertung des Indikators bzw. Mdglichkeiten den Indikator durch zusdtzliche Kriterien
zu erweitern.

Abbildung 3: Inhalt der Indikatoren-Steckbriefe (Kursiv gekennzeichnet sind die Zelleninhalte)
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Einschatzung der dritten Auswertung

Nachdem 2020 die Bilanz dieser 32 Indikatoren eine erste Bestandsaufnahme erméglichte, wurde in den letz-
ten zwei Jahren jeweils ein reduziertes Indikatoren-Set mit zwolf Indikatoren basierend auf Relevanz und Da-
tenverfiigbarkeit ausgewahilt.

In der nun abgeschlossenen dritten Auswertungsphase wurden die Daten grofStenteils durch Landtagsanfragen
erhoben und im Vergleich mit den Werten aus den Vorjahren ausgewertet (siehe Abbildung 4). Da fir das ak-
tuelle Jahr 2022 zum jetzigen Zeitpunkt meist noch keine Zahlen verfiigbar sind, wurden — wie schon in 2021 -
die Daten aus dem Vorjahr mit in die Auswertung einbezogen.

Thema MaBnahme

Okolandbau Anteil 6kologischer Landbau erhéhen (Bayern, Staat)

Dauergrunland Ab 2020 keine Mahd vor dem 15.06. auf 10% der Landesflache
Dauergriinland Optimierung bestehender Férderprogramme fir Weidetierhalter
Pestizideinsatz Kein Einsatz von Totalherbiziden mehr auf Staatsflachen
Biotopverbund KULAP-Férderung fur grine Bander, Bluhstreifen & Netz Biodiversitat
Gewésser Aufstockung der KULAP- und VNP Férderung entlang von Gewéassern
Gewasser Ausgleichszahlungen in Gewdasserrandstreifen

Streuobst Férderung von Streuobst

Strukturelemente  Landschaftselemente in der bayerischen Agrarlandschaft

Abbildung 4: Landtagsabfragen zu den einzelnen Themenbereichen

In einigen Bereichen ist ein Fortschritt in der Umsetzung erkennbar. Positiv bewertet werden die Neuanlage
von Streuobstwiesen und die Optimierung der Férderprogramme flir Weidetierhalter, da 2021 die Weidefla-
che gestiegen ist und fir mehr Rinder eine Weideprdamie ausgezahlt wurde. Auch die erweiterte KULAP-
Forderung fiir griine Bander und Blihstreifen zeigt eine Zunahme der geférderten Flachen. Durch den Wegfall
einzelner MaRnahmen fiir die kommenden Jahre gilt es, die weitere Entwicklung dieses Indikators zu beobach-
ten. Bei der , Aufstockung der AUM-Forderung entlang von Gewassern“ ist gleichfalls eine Zunahme der gefor-
derten Flachen im letzten Jahr festzustellen. Zum einen werden MalBnahmen entlang von Gewassern lber das
Bayerische Kulturlandschaftsprogramm (KU-LAP) gefordert. Zum anderen gibt es seit 2020 Ausgleichszahlun-
gen fir Flachen, auf denen eine garten- oder ackerbauliche Nutzung aufgrund der vorgeschriebenen Auswei-
sung von Gewasserrandstreifen verboten wurde. Der Einsatz von Totalherbiziden im Wirkungsbereich des
Staatsministeriums fur Wissenschaft und Kunst sowie des Staatsministeriums fiir Erndhrung, Landwirtschaft
und Forsten erstreckt sich nur noch auf den Bereich der Forschung und Lehre. Kritisch sind in diesem Zusam-
menhang immer noch die verpachteten staatlichen Flachen zu sehen, bei denen ein Verzicht des Totalherbizd
einsatzes erst im Rahmen von Neuvertragen moglich ist.

Der jahrliche Bericht zum Biotopverbund liegt uns fiir 2022 bisher nicht vor, wodurch eine Auswertung noch
nicht moglich ist.

Einige Bereiche haben sich in der Bewertung verschlechtert. Beim Okolandbau vergréRert sich der Ab-stand
zum linearen Zuwachs, der notig ware, um die erste gesetzte Zielmarke mit 20 % in 2025 zu erreichen. Auf den
staatlichen Flachen wurde der Zielwert von 30 % im Jahr 2020 vor allem auf den Pachtflachen noch immer
nicht erreicht. Der jahrlich geforderte Bericht zum Okolandbau ist diirftig, da er lediglich aus einer Tabelle
besteht, die die Gesamtzahlen zum Okolandbau in Bayern ohne ausfiihrliche Darstellung oder Erkldrungen
wiedergibt. Bei den Strukturelementen ist die Gesamtflache zwar gestiegen, aber einzelne Typen von Land-
schaftselementen haben sich verringert. Negative Noten erhalten weiterhin die Mallnahmen im Themenbe-
reich Griinland. Der Riickgang der Dauergriinland-flichen ist nur geringfligig aber stetig und fiihrt zu einer
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Einstufung in die Vorwarnstufe gelb. Trotz einer stetigen Zunahme, der Uber das Vertragsnaturschutzpro-
gramm (VNP) mittels unterschiedlicher MaBnahmen geférderten ,Spaten Mahd®, liegt der prozentuale Anteil
an der Landesflache mit 7,3 % noch unter dem Zielwert von 10 %, der bereits 2020 erreicht werden sollte.
Dabei ist eine groRe Diskrepanz in den einzelnen Regierungsbezirken festzustellen, die vom Staatsministerium
flr Ernahrung Landwirtschaft und Forsten (StMELF) mit 4 % in Schwaben bis 19 % in Oberfranken angegeben
wird.

Als Fazit des dritten Bilanzierungslaufs konnen weitere Verbesserungen der Datenlage festgestellt wer-den,
wobei widerspriichliche Angaben die Auswertung noch immer schwierig machen. Neben Fort-schritten wie bei
den Agrarumwelt- und KlimamafRnahmen sind deutliche Defizite oder sogar Verschlechterungen einzelner In-
dikatoren erkennbar. Die Auswirkung von erganzenden Projekten und MaRnahmen wie z. B. dem ,Streuobst-
pakt” werden erst langfristig erkennbar werden. Die Umsetzung in besonders biodiversitdtsrelevanten Berei-
chen wie Biotopschutz/-verbund oder Pestizideinsatz sollte dringend priorisiert werden. ,Von insgesamt 12
bewerteten Indikatoren sind immerhin 3 im roten und 2 im gelben Bereich. Der wichtige Indikator ,Bericht
zum Biotopverbund®, der im letzten Jahr sehr schlecht abgeschnitten hat, ist dieses Jahr noch gar nicht verfiig-
bar. Zudem bleibt die Herausforderung, die MalRnahmen des Volksbegehrens auf einer belastbaren Datenbasis
angemessen zu bewerten, weiterhin bestehen, meint Projektleiter Prof. Dr. Roman Lenz, der mit seinem Team
Angelika Jany und Patrick Kaiser die Bilanz in den nachsten Jahren weiter begleitet.
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1. Bewertung

In der nachfolgenden Ubersicht sind die Einzelbewertungen der zwdlf Indikatoren mit den drei Ampelfarben
dargestellt. Grau gekennzeichnet wurden Indikatoren, bei denen keine ausreichende Datengrundlage vorhan-
den war, um eine Bilanzierung durchzufiihren. Umrahmt sind die Werte, bei denen ein Ziel definiert wurde,
dass zum Erhebungszeitpunkt noch nicht erreicht werden musste. Die Wertstufe gibt hier einen Trend zur Zie-
lerreichung an.

Da in der dritten Auswertungsphase nur ein Teil der Indikatoren bilanziert wurde, ist 2022 keine vereinfachte
Darstellung der Ergebnisse der Themenbereiche wie im Jahr 2020 moglich, da diese nicht gebiindelt werden
kénnen.

Wertstufen B Grin Die Zielkriterien werden erfiillt
Gelb Die Zielkriterien werden groBtenteils erreicht (Toleranz meist 10 % des Zielwerts)
B Rot Die Zielkriterien werden verfehlt (z.B. < 90% des Zielwerts)
Grau Fehlende Datengrundlage (bei spateren Zielen auch grau umrahmt)

D Umrahmt MaBnahmen mit einem spdteren Zielwert (Trendangabe)

Quelle VB Volksbegehren Artenschutz
LTB LT-Drs. 18/3128
BG Begleitgesetz
Indikator Wert Quelle
Okologischer Landbau
Anteil 8kologischer Landbau in Bayern erhhen VB
Anteil 6kologischer Landbavu auf staatlichen Flachen erhéhen [ ] VB

Dauergrunland

Verbot der Umwandlung von Davergriinland und Davergrinlandbrachen VB
Ab 2020 keine Mahd vor dem 15.046 auf 10 % der Landesflache [ | VB/BG
Optimierung bestehender Férderprogramme fiir Weidetierhalter [ | LTB
Streuobst

Neuanlage von Streuobstwiesen [ ] vB

Pestizideinsatz
Kein Einsatz von Totalherbiziden mehr auf Staatsflachen . BG

Biotopverbund/-ausstattung & StraBenbegleitgriin

Erweiterte KULAP-Forderung fir grine Bander und Blihstreifen und das [ ] VB
bayernweite Netz Biodiversitat
Verbot naturbetonte Strukturelemente in der Feldflur zu beeintréchtigen VB

Gewasserrandstreifen
Aufstockung der KULAP- und VNP Férderung entlang von Gewdssern [ | LTB

Politische Kommunikation

Bericht zu 6kologisch genutzten Landwirtschaftsflachen VB
Bericht zum Biotopverbund VB
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2. Okologischer Landbau

2.1 MaBnahme 1: Anteil 6kologischer Landbau in Bayern erhéhen

Quelle: VB ‘ Relevanz: 1

Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23. Februar 2011 (GVBI. S. 82, BayRS 791-1-U), das zuletzt
durch Art. 11a Abs. 4 des Gesetzes vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686) gedandert worden ist

Teil 1 Allgemeine Vorschriften, Art. 1a Artenvielfalt

[...]

Ziel ist, die landwirtschaftlich genutzten Flachen des Landes nach und nach, bis 2025 mindestens 20 % und bis
2030 mindestens 30 %, gemal den Grundsatzen des okologischen Landbaus gemaR der Verordnung (EG) Nr.
834/2007 und des Gesetzes zur Durchfiihrung der Rechtsakte der Europiischen Gemeinschaft oder der Europdi-
schen Union auf dem Gebiet des 6kologischen Landbaus (Oko-Landbaugesetz — OLG) in der jeweils geltenden
Fassung zu bewirtschaften.

Indikator und Einheit

Okologischer Landbau (in ha und % der landwirtschaftlich genutzten Flachen)

Daten

Bayerische Staatsregierung; (Bayrisches Landesamt fiir Statistik, 2021)

Konkretisierung

Flache (ha) und Anteil (%) des Okolandbaus an der gesamten LW Produktion

Rhythmus
der Datenerhebung

Jahrlich, mind. 2025 und 2030

Datenerhebung durch ...

Parlamentarische Anfrage durch Biindnis 90/Die Griinen, Bayerisches Landesamt fuir
Statistik (LfStat)

Ziel Okolandbau Fliachen in Bayern (Ziel)
bis 2025: 20%
bis 2030: 30%

Status Quo Okolandbau BY [ha] 2019 2020 2021 2022*
https://www.Iflbayern.de/iem/oeko- ~ 368.549  384.593 408.429 411.540
landbau/032791/index.php
Stand 30.06.Statusbericht 2021 377.013 398.026
27.04.2022; 12-7670-1/1226 377.759

*1.Quartal
Bewertung Okologischer Landbau in ganz Bayern (Schwankungsbereich 10 % der Zielwerte)
Legende
Okolandbau Flachen in Bayern 2025 > 20%; 2030 > 30%
Okolandbau Flachen in Bayern 2025 > 18%; 2030 > 27%
Okolandbau Fliachen in Bayern 2025 < 18%; 2030 < 27%

Ergebnis Okolandbau BY [%)] 2019 2020 2021 2022*
https://www.Ifl.bayern.de/iem/oeko-
landbau/032791/index.php 11,64 12,17 12,95 13,05
Stand 30.06.Statusbericht 2021 12,10 12,80
27.04.2022; 12-7670-1/1226 11,98
Zielwerte bei linearem Anstieg 11,00% 12,50% 14,00% 15,50%

*1.Quartal; Siehe Tabelle M1 Okolandbau.xls

Ergebnisinterpretation

Bei der Datenrecherche wurden je nach Quelle abweichende Zahlen bei der Okoland-
flache und bei der GréRe der landwirtschaftlichen Nutzflache in Bayern festgestellt. Bei
Annahme eines gleichmaRigen Anstiegs des Okolandbaus miisste der Zuwachs bis 2025
jahrlich 1,5% betragen und von 2025-2030 jahrlich weitere 2% zunehmen. Im vergan-
genen Jahr lag der Anteil der 6kologisch genutzten landwirtschaftlichen Flachen in Bay-
ern bei Annahme von einem linearen Anstieg unter dem Wert, der zum Erreichen der
Ziele von 20% bis 2025 und 30% bis 2030 notwendig ware. Beim Szenario eines prozen-
tualen Anstiegs (z.B. gemaR dem Durchschnittswachstum der Nachbarldnder 15% p.a.)
misste der Anteil an Flichen des Okolandbaus schneller erweitert werden.
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2.2 MaBnahme 1: Anteil 6kologischer Landbau auf staatlichen Flachen erhéhen .

Quelle: VB ‘ Relevanz: 1

Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23. Februar 2011 (GVBI. S. 82, BayRS 791-1-U), das zuletzt
durch Art. 11a Abs. 4 des Gesetzes vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686) gedandert worden ist

Teil 1 Allgemeine Vorschriften, Art. 1a Artenvielfalt

[...]

Ziel ist, die landwirtschaftlich genutzten Flachen des Landes nach und nach, bis 2025 mindestens 20 % und bis 2030
mindestens 30 %, gemal den Grundsatzen des 6kologischen Landbaus gemaR der Verordnung (EG) Nr. 834/2007
und des Gesetzes zur Durchfiihrung der Rechtsakte der Europdischen Gemeinschaft oder der Européaischen Union
auf dem Gebiet des dkologischen Landbaus (Oko-Landbaugesetz — OLG) in der jeweils geltenden Fassung zu bewirt-
schaften.

Staatliche Flachen sind bereits ab 2020 gemaR diesen Vorgaben zu bewirtschaften.

Indikator und Einheit Okologischer Landbau (in ha und % der landwirtschaftlich genutzten Flachen)

Daten

Bayerische Staatsregierung; Bayerisches Landesamt fiir Statistik

Konkretisierung

Flache (ha) und Anteil (%) des Okolandbaus auf staatlichen Flichen

Rhythmus
der Datenerhebung

Jahrlich, mind. 2020

Datenerhebung durch ...

Parlamentarische Anfrage durch Biindnis 90/Die Griinen, Statusbericht Okolandbau
(Kaniber, 2020)

Ziel Auf staatlichen Flachen (ziel)
bis 2020: 30%
Status Quo Staatsflache [ha] 2020 2021
Eigenbewirtschaftung gesamt (Statusbericht 2020) 9.567,8
Okolandbau Staatliche Flichen (Statusbericht 2021) 3.219 4.886
Eigenbewirtschaftung gesamt (L2-7670-1/1226) 4,508
Eigenbewirtschaftung + Verpachtung bekannt Oko. 2.267
(27.04.2022; L2-7670-1/1226)
Bewertung Okologischer Landbau auf staatlichen Flichen
(Schwankungsbereich 10 % der Zielwerte) Legende
Staatliche Flachen bis 2020 > 30% 6kologischer Landbau
Staatliche Flachen bis 2020 > 27% 06kologischer Landbau
Staatliche Flachen bis 2020 < 27% 6kologischer Landbau
Ergebnis Staatsflache [%] 2020 2021
Eigenbewirtschaftung Okoanteil (Statusbericht 2020) 12,50
Okolandbau Staatliche Flichen (Statusbericht 2021) 11,80 18,10
Eigenbewirtschaftung gesamt Oko (L2-7670-1/1226) 27,20
Eigenbewirtschaftung + Verpachtung bekannt Oko. 11,81

(27.04.2022; L2-7670-1/1226)
Siehe Tabelle M1 Okolandbau.xls

Ergebnisinterpretation

Der Zielwert 2020 bereits 30 Prozent der staatlichen Flachen (einschlieRlich der ver-
pachteten Flachen) gemal den Vorgaben des 6kologischen Landbaus zu bewirtschaften
wurde nicht erreicht. Als Begriindung wurde im Statusbericht 2020 zu den 6kologisch
genutzten Landwirtschaftsflichen Punkte wie die fehlende Eingriffsmoglichkeit in lau-
fende Pachtvertrage, mangelnde Auswahlmoglichkeit bei Verpachtungen oder die Un-
geeignetheit der Flachen aufgefiihrt. Bei der Eigenbewirtschaftung wurden die Flachen
der Wasserwirtschaft nun nicht mehr als landwirtschaftliche Flachen mitgerechnet. Bei
den verpachteten Flachen fehlt es weiterhin an Riickmeldungen und es kénnen bislang
nur mind. 1040 ha als Okoflachen aufgelistet werden. Entsprechend betrigt der Anteil
des Okolandbaus bei den staatlichen, landwirtschaftlichen Flachen (Verpachtung +Ei-
genbewirtschaftung) bislang laut Landtagsanfrage 2022 nur 11,81 %.
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3. Dauergriinland

3.1 MaRnahme 5: Verbot der Umwandlung von Dauergriinland und
Dauergriinlandbrachen

Quelle: VB

| Relevanz: 2

Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23. Februar 2011 (GVBI. S. 82, BayRS 791-1-U), das zuletzt
durch Art. 11a Abs. 4 des Gesetzes vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686) gedandert worden ist

Teil 1 Allgemeine Vorschriften

Art. 3 Land-, Forst- und Fischereiwirtschaft (abweichend von § 5 BNatSchG)
(4) Bei der landwirtschaftlichen Nutzung ist es verboten

1. Dauergriinland und Dauergriinlandbrachen umzuwandelin, [...]

Indikator und Einheit

Flache Dauergrinland (ha)

Daten

Bayerisches Landesamt fiir Statistik (LfStat)

Konkretisierung

Erhebungen zur Bodennutzung der landwirtschaftlichen Betriebe in Bayern (Agrar-
strukturerhebung): Totalerhebung (2016) und Stichprobenerhebung (2017 bis 2019
und 2021). Daten auf Regierungsbezirksebene liegen im Rahmen der Landwirtschafts-
zahlung (Vollerhebung) vor, die im Jahr 2020 durchgefiihrt wurde. Darliber hinaus
wurde 2022 eine Landtagsanfrage zum Anteil der landwirtschaftlichen Nutzflachen in
den Jahren 2018 bis 2021 gestellt.

Rhythmus
der Datenerhebung

Jahrlich

Datenerhebung durch ...

Monitoring-Team

Parlamentarische Anfrage durch Bindnis 90/Die Griinen

(LT- Anfrage vom 03.03.2022 mit Antwort vom 27.04.2022: Okolandbau 2021 in Bayern,
LT-Drs. 18/22952 vom 29.03.2022: Landschaftselemente)

Ziel Mindestens gleichbleibender Dauergriinlandbestand (Trend).
Status Quo Die Entwicklung der Dauergriinlandflachen ist in den letzten zwei Jahren riicklaufig. Al-
lerdings weichen die Daten je nach Quelle bei der Hohe des Riickgangs voneinander ab.
Bewertung Entwicklung der Dauergrinlandflichen in Flachen im Verhaltnis zum Vorjahr
Legende
Gleichbleibende bzw. steigende Griinlandflachen
Geringfugige Abnahme der Griinlandflachen
Ricklaufige Grinlandflachen
Ergebnis Entwicklung [ha] 2019 2020 2021
Entwicklung Dauergrinland (LfStat) +15.800 -8.317 -16.283
Entwicklung Dauergriinland (LT-Drs.) -924 -214 -560
Entwicklung Dauergriinland (InVeKos) -809 -1.112
Entwicklung Ackerflachen (LfStat) -10.700 +10.782 +2.218
Entwicklung Ackerflachen (LT-Drs.) -4.367  -5.183 -5.510
Entwicklung landwirt. genutzte Flache (LfStat) +5.300 +2.497 -12.997
Entwicklung landwirt. genutzte Flache (LT-Drs.) -4.381  -5.165 -6.095

Siehe Tabelle M5 Dauergriinland.xls
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Ergebnisinterpretation

Betrachtet man die Angaben der Landtagsanfrage vom 03.03.2022 zur Verdnderung der
Nutzflachen seit 2018, kommt man zum Schluss, dass der Riickgang der landwirtschaft-
lichen Flachen im Wesentlichen auf Kosten des Ackerlands stattfand. Der Verlust der
Grunlandflachen ist mit 214 bzw. 560 ha eher marginal. Ob dieser Anteil jedoch ledig-
lich auf die Siedlungsentwicklung zuriickzufiihren ist, kann aus den Zahlen nicht abge-
lesen werden.

Evtl. konnte eine jahrliche Abfrage der InVeKoS-Daten maoglicherweise Aussagen lie-
fern, inwieweit Griinlandflachen in Ackerflachen umgewandelt werden. In einer Unter-
suchung der LfL fir die Jahre 2008 bis 2017 wurde der InVeKoS-Flachenentzug land-
wirtschaftlicher Flachen durch Siedlungsentwicklung und StralRen ermittelt. Laut dieser
Untersuchung ergibt sich fir diesen Zeitraum von zehn Jahren ein durchschnittlicher
taglicher Flachenverlust von 12,5 Hektar pro Tag (Bayerische Landesanstalt fir
Landwirtschaft, 2018).
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3.2 MaBRnahme 10: Ab 2020 keine Mahd vor dem 15.06 auf 10 % der Landesflache

Quelle: VB/BG | Relevanz: 1

Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23. Februar 2011 (GVBI. S. 82, BayRS 791-1-U), das zuletzt durch
Art. 11a Abs. 4 des Gesetzes vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686) gedndert worden ist

Teil 1 Allgemeine Vorschriften

Art. 3 Land-, Forst- und Fischereiwirtschaft (abweichend von § 5 BNatSchG)

(4) Bei der landwirtschaftlichen Nutzung ist es verboten

[...]

6. ab dem Jahr 2020 auf 10 % der Griinlandflachen der Landesflache Bayerns die erste Mahd vor dem 15. Juni
durchzufiihren, [...]

Indikator und Einheit Flache der umgesetzten MalRnahme (in ha und % der Griinlandflachen)
Daten Bayerische Staatsregierung
Grinlandflachen Gber Bayerisches Landesamt fiir Statistik (LfStat)
Konkretisierung VNP-MaBnahmen: H22/F22, H23/F23, H24/F24, H25/F25, H29,

sowie H26/F26, H30 sowie KULAP-MaRRnahme B41
e  Flachenentwicklung (ha)
e  Entwicklung der Ausgaben (€)
e  Ggf. Entwicklung des Fordersatzes (€)

Rhythmus Jahrlich, vorlaufige Datenabfrage im Marz fir die Bewertung im Juli
der Datenerhebung Wenn moglich, (alle 2 — 3 Jahre) Daten je Landkreis
Datenerhebung durch ... | Parlamentarische Anfrage durch Blindnis 90/Die Griinen

(LT-Drs. 18/22338 vom 03.03.2022: Spate Mahd, LT-Drs. 18/22951 vom 29.03.2022:
Streuobst und Blihflachen)

Ziel Ab 2020 keine Mahd vor dem 15.06 auf 10% der Griinlandflache Bayerns (Ziel).

Status Quo In den letzten Jahren liegt der Anteil der Giber das VNP- und KULAP-Programm geférder-
ten MalBnahmen zum spdten Mahdzeitpunkt unter dem Zielwert von 10%. Fiir das Jahr
2021 liegen noch keine Daten fiir die gesamte Grinlandflache in Bayern vor. Bei gleich-
bleibender Griinlandflache lage der Anteil bei rund 7,3 %, womit eine Steigerung der
geforderten Flachen Uber die letzten Jahre festzustellen ist.

Bewertung Prozentanteil der VNP-Flachen am gesamten Griinlandanteil Legende
> 10% Grinlandflache

9 bis 9,9 % Grinlandflache

< 9% Grinlandflache

Ergebnis AUM-MaRnahmen [ha] 2019 2020 2021

VNP-MaRnahmen (H22/F22,
H23/F23, H24/F24, H25/F25, H29) | 63.204,55 82.368,60 86.585,67
Inkl. VNP-MaRnahmen H26/F26,

H30 und KULAP B42 99.051,30
Grinland in [ha] 1.189.392,45 |1.186.779,65 |1.186.779,65
Prozentanteil [%] 5,31 6,94 7,30

8,35

Siehe Tabelle M10 Mahd vor 15.06.xls (kursiv gekennzeichnete Daten fehlen)
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Ergebnisinterpretation

Ausgehend von den Zahlen der AUM-MaRBnahmen zur Forderung der extensiven
Mahnutzung liegt der Prozentanteil fiir Grinlandflachen, die nach dem 15. Juni geméht
werden, weiterhin unter dem Zielwert von 10%. Dieser Zielwert sollte bereits im Jahr
2020 erreicht werden.

Bei der Berticksichtigung der folgenden VNP-MaRnahmen: H22/F22, H23/F23, H24/F24,
H25/F25 und H29 erreicht man einen Wert von 7,30%. Zihlt man weitere AUM-
MaRnahmen hinzu (H26/F26, H30 und B41), bleibt man mit 8,35 % dennoch unter dem
vom StMELF angegebenen Wert von 8,7%. So bleibt offen, auf welche Datengrundlage
sich die Angaben des Ministeriums stitzen.

Zudem lohnt sich ein genauer Blick auf die Verteilung des Anteils in den unterschiedli-
chen Regierungsbezirken, da der Wert von 4% in Schwaben bis 19% in Oberfranken
reicht.

Reg-bez. Anteil Spatmahdflachen
[7e]
Oberbayern 7 %
Niederbayern 8 %
Oberpfalz 10 %
Oberfranken 19 %
Mittelfranken 12 %
Unterfranken 16 %
Schwaben 4 %
Bayern 8,7%

Quelle: LT-Drs. 18/22338
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3.4 MaRnahme 60: Optimierung bestehender Férderprogramme fiir Weidetierhalter .

Quelle: LTB Relevanz: 2

LT-Drs. 18/3128
Beschluss des Bayerischen Landtags
MaBnahmenkatalog zur Artenvielfalt und Naturschénheit in Bayern rasch umsetzen!

[...]

Der Landtag begriSt ausdriicklich, dass die Staatsregierung in ihrem MaRnahmenkatalog ,Annehmen — Verbessern
— Versdhnen” darliber hinaus aber auch noch weitere, nichtgesetzliche Vorschlage zur Umsetzung empfohlen hat.
Auch deren Umsetzung gilt es nun rasch und konsequent anzugehen! Das betrifft insbesondere die geplanten neuen
Fordertatbestdnde, Forderrichtlinien und Vollzugsempfehlungen wie

[...]

- die Optimierung bestehender Forderprogramme fiir Weidetierhalter; [...]

Indikator und Einheit Weideflache, Betriebe, Fordergelder

Daten Bayerische Staatsregierung (KULAP-Daten)

Konkretisierung ha der Weideflache, Anzahl der Betriebe und Summe der Forderung in Bayern

Rhythmus Jahrlich

der Datenerhebung

Datenerhebung durch ... | Parlamentarische Anfrage durch Bindnis 90/Die Griinen

Ziel Zunahme der Weideflache, gleichbleibende oder steigende Anzahl der Betriebe, stei-
gende Summe der Férdergelder (Trend)

Status Quo Derzeit liegen nur die Daten der Weideflachen (ha) aus dem vergangenen Jahr vor.

Bewertung Legende

Steigender Anteil der Weideflache [ha] und Férdersumme Weidehaltung

Gleichbleibender Anteil der Weideflache [ha] und Férdersumme Weidehaltung

Riicklaufiger Anteil der Weideflache [ha] und Férdersumme Weidehaltung

Ergebnis

2019 2020 2021
Weideflache in ha 349.093 346.545 356.841
Anzahl Betriebe Weidepramie 11.817
Mittel Weidepramie (€) 14.871.098
Anteil an der landw. Nutzflache 11,01 11,16 11,31
Anzahl Rinder Weidepramie (B60) 279.251 287.402 297.422
Auszahlungen Schaf und Ziegenpramie 3.179.820 3.378.300
(€) (bisher ausbezahlt) (2.226.790)
Beantragte Tiere Schaf- und Ziegen- 103.758
pramie
Betriebe Schaf- und Ziegenpramie 1.058 1.059
Herdenschutz Wolf (€) 2.959.610

Siehe Tabelle M60 Beweidung.xls

Ergebnisinterpretation Die MaBnahme ,Optimierung bestehender Férderprogramme fiir Weidetierhalter” be-
inhaltet keine konkreten Ziele. Die Optimierung kann in vielen Aspekten der Weidehal-
tung erfolgen. Im Jahr 2021 ist die Anzahl der Rinder, fiir die eine Weidepramie (B60)
ausgezahlt wurde, gestiegen. Die Weideflache [ha] ist ebenfalls um gut 10.000 ha ge-
stiegen. Auch der Anteil der Weideflache an der landwirtschaftlichen Nutzflache hat
sich vergroRert, wobei der Wert durch unterschiedliche Zahlen bzgl. der landwirt-
schaftlichen Nutzflache von Bayern entsprechend variiert. Bei der Schaf- und Ziegen-
pramie ist die Férdersumme und die Anzahl der Betriebe gestiegen und es wurden wei-
tere Mittel z.B. fur den ,Herdenschutz Wolf” bereitgestellt.
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3.5 MaRRnahme 70: Neuanlage Streuobstwiesen .

Quelle: LTB Relevanz: 2

LT-Drs. 18/3128
Beschluss des Bayerischen Landtags
MaRnahmenkatalog zur Artenvielfalt und Naturschonheit in Bayern rasch umsetzen!

[...]
Aus Sicht des Landtags sollten darliber hinaus folgende MaRBnahmen geprift, konkretisiert und ggf. umgesetzt wer-
den:
[...]
- die Neuanlage von Streuobstwiesen im Rahmen von Agrarumweltprogrammen und durch Landschafts-
pflegeverbinde

Indikator und Einheit Anzahl der Streuobstbdume

Daten Bayerische Staatsregierung
1. Zahl der neu gepflanzten bzw. der zu erhaltenden Streuobstbdaume
2. Zahl der gerodeten Streuobstbaume: Datengrundlage unklar

Konkretisierung KULAP-MaRnahme: B57

VNP-MaRnahmen: W07, H28 (friihere MalRnahmen G27, Z24 und Z34)
e  Entwicklung der Ausgaben je MaBnahme (€)
e  Flachenentwicklung je MaRnahme (ha und Stiick)

Rhythmus Jahrlich, Daten ab Februar erhaltlich

der Datenerhebung Wenn moglich, (alle 2 — 3 Jahre) Daten je Landkreis

Datenerhebung durch ... Parlamentarische Anfrage durch Bindnis 90/Die Griinen

Ziel Zahl der neu gepflanzten Streuobstbaume sollte hoher sein als die Zahl der gerodeten
Bdume (Trend).

Status Quo Es fehlt an detaillierteren Bestandserhebungen. Diese liegen bislang nur fiir einzelne
Landkreise vor, z. B. im Landkreis Wirzburg (Zahlung aus Luftbildern).

Bewertung Entwicklung der Streuobstbestdande im KULAP und VNP
Zunahme der geférderten Streuobstbaume Lege

Gleichbleibende Zahl an Streuobstbdumen, Abnahme in einem Rahmen von 10%

Abnahme der geférderten Streuobstbdume mehr als 10%

Ergebnis 2019 2020 2021
Bdume B57 & W07-H28 (€) 439.843 445.200 469.854
Betriebe B57 & W07-H28 (Anzahl) 10.275 10.377 11. 254
Neuanlage Streuobstbestdande (€) 236.634 258.930 350.95
Vermarktung von Streuobster-
zeugnissen (€) 113.413 34.614 37.000
Siehe Tabelle M70 Streuobst.xls
Ergebnisinterpretation Die Forderung der Streuobstbestdande im KULAP und VNP hat Uber die letzten Jahre

zugenommen. Die abgefragten Zahlen der AUM-MalRnahmen kdnnen lediglich einen
Trend darstellen. Wichtige Grundlage ist eine landesweite Erfassung der Streuobst-
bestdnde, um auch die Zahl der gerodeten Streuobstbdaume abschatzen zu kénnen.

In einer Landtagsanfrage aus dem Jahr 2014 (LT-Drs. 17/2321 gibt es eine grobe Schat-
zung zur Anzahl der Streuobstbdume. Ausgehend von rund 20 Mio. Baumen im Jahr
1965 gingen bis Mitte der 80er Jahre jahrlich durchschnittlich 2,65% verloren. Fiir
2014 wird der bayerische Bestand auf 6 Mio. Streuobstbdume beziffert. Die Auswir-
kung von erganzenden Projekten und MaRRnahmen wie z. B. dem ,,Streuobstpakt”
werden erst langfristig erkennbar werden. Es wurden 66 MalRnahmen zur Férderung
flr die Neuanlage von Streuobstbestanden durch die Landschaftspflege- und Natur-
parkrichtlinie durchgefiihrt. Dabei waren in den letzten drei Jahren 25 Landschafts-
pflegeverbinde und 11 Okomodelregionen aktiv. Die Zuwendungen von Bundes- und
EU-Mitteln zu Streuobstprojekten in Bayern betrugen 2020 insgesamt 1.229.367 €.
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4. Pestizideinsatz

4.1 MaRnahme 47: Kein Einsatz von Totalherbiziden mehr auf Staatsflachen

Quelle: BG

\ Relevanz: 1

Land- und forstwirtschaftliches Zustandigkeits- und Vollzugsgesetz (ZuVLFG) vom 24. Juli 2003 (GVBI. S. 470,
BayRS 7801-1-L), das zuletzt durch § 6 des Gesetzes vom 24. Juli 2019 (GVBI. S. 408) geandert worden ist

Art. 5 Pflanzenschutzrecht [...]

(4) Auf den vom Freistaat Bayern bewirtschafteten Flichen ist der Einsatz von Totalherbiziden verboten, soweit
das nicht fiir Zwecke der Forschung und Lehre zwingend erforderlich ist oder von der zustindigen Behérde nach
§ 12 Abs. 2 Satz 3 PfISchG genehmigt wurde. Fiir den Vollzug des Verbots nach Satz 1 ist die die jeweilige Flache
bewirtschaftende oder betreuende Behérde zustandig.

Indikator und Einheit

Bewirtschaftungsdaten fiir Totalherbizide

Daten

Bayerische Staatsregierung

Konkretisierung

Verbrauch von Totalherbiziden auf staatlichen Flachen in den einzelnen Ministerien
und nachgeordneten Dienststellen (kg bzw. | je Wirkstoff) inkl. Angabe der eingesetz-
ten Mengen fiir Zwecke der Forschung und Lehre

Rhythmus
der Datenerhebung

Jahrlich

Datenerhebung durch ...

Parlamentarische Anfrage durch Biindnis 90/Die Griinen
(LT-Drs. 18/22381 und 23114: Einsatz von Pestiziden auf staatlichen Flachen)

Ziel Rickgang auf 0 kg bzw. | Totalherbizideinsatz (Ziel).
Status Quo In den letzten drei Jahren ist ein Riickgang zu beobachten, der wahrscheinlich auf die
offentliche Diskussion des Insektensterbens sowie auf die Anweisung des StMELF vom
1. Oktober 2018 zurickzufiihren ist. Hinzu kommt, dass in Trockenjahren wie z. B.
2018 bis 2020 der Bedarf fiir den Einsatz von Totalherbiziden geringer ist. Die Zu-
nahme des Verbrauchs flir Forschung und Entwicklung bei den Bayerische Staatsgi-
tern sowie der Hochschule Weihenstephan-Triesdorf ist in 2021 womdglich wetter-
bedingt.
Unter der Voraussetzung, dass alle Behorden sich an die genannte Anweisung bzw.
das ZuVLFG halten, werden die ab 01.08.2019 eingesetzten Totalherbizide lediglich
zu Forschungs- und Lehrzwecken eingesetzt.
Staatsministerien
Einsatz glyphosat-
haltigen Herbiziden (in kg bzw. I)
2017 2018 2019 2020 2021
Staatsministerium fiir Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten (StMELF)
Landesanstalt fur Landwirtschaft (LfL) 671,7 127.6 37,8 14,1 14,7
Bayerische Staatsguter (BaySG) s.0. s$.0. s.0. 8,6 250 @
Landesanstalt fur Weinbau und Gartenbau (LWG) 6,3 0,3 0,8 0,1 0,08
Landesanstalt fur Wald und Forstwirtschaft (LWF) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Staatsministerium fiir Wissenschaft und Kunst
(StMWK)
Technische Universitat Minchen (TUM) 1,0 40,0 10,0 5.0 1,9
Hochschule Weihenstephan-Triesdorf (HSWT) 57,5 36,4 8,4 4,8 26,3
Ludwig-Maximilians-Universitat Manchen (LMU) 60,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bewertung Einsatz von Totalherbiziden auf staatlichen Flachen

Kein Einsatz von Totalherbiziden auf allen staatlichen Flachen Reduzierung des
Einsatzes auch in Forschung und Lehre
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Anteil der verpachteten Flachen mit Totalherbizideinsatz max. 10%.

Einsatz von Totalherbiziden I
Ergebnis ‘ 2019 ‘ 2020 ‘ 2021

StMELF (LfL, BaySG, LWG, LWF) nur F&E nur F&E nur F&E

StMWK (TUM, HSWT, LMU) nur F&E nur F&E nur F&E

Siehe Tabelle M47 Totalherbizide.xls.

Ergebnisinterpretation

Bei den im Marz 2022 gestellten Landtagsanfragen wurden lediglich das Staatsminis-
terium fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten (StMELF) sowie das Staatsministe-
rium fir Wissenschaft und Kunst (StMWK) angefragt. Bei den Pestizidanfragen wur-
den weitere Ministerien ausgespart, da diese keine Flachen bewirtschaften bzw. be-
reits auf Totalherbizide verzichten.

Ziel des Indikators sollte es sein auch auf verpachteten Flachen sowie langfristig in der
Forschung und Lehre eine totalherbizidfreie Bewirtschaftung umzusetzen. Durch die
sukzessive Anderung der Pachtvertrige kdnnte dies erreicht werden.

So halt das StMELF fest, dass bei verpachteten staatlichen Flachen im Rahmen der
rechtlichen Mdglichkeiten auf einen ehestmoglichen Verzicht durch den Pachter hin-
gewirkt werden soll. Auch hier gibt es Ausnahmen der glyphosatfreien Bewirtschaf-
tung im Rahmen von Versuchsanstellungen.
- An der LfL werden in den letzten Jahren verstarkt biologische bzw. alternative Pflan-
zenschutzmittel (inkl. Biologicals) sowie Pflanzenstarkungsmittel und andere nicht-
chemische PflanzenschutzmalRnahmen, wie z. B. der Einsatz von Nitzlingen in Gar-
tenbauversuchen, aufgenommen. Chemisch-synthetische Pflanzenschutzmittel wer-
den nur noch fir Versuche eingesetzt.

- Speziell die BaySG werden zukiinftig bei der Verpachtung den Verzicht auf den Ein-
satz von Glyphosat im Pachtvertrag verankern. Der Pflanzenschutzmittelaufwand
wurde bei den BaySG im Jahr 2021 im Vergleich zum Jahr 2020 um 13 % reduziert.

- Der GroRteil der Weinbauflache der LWG wird bereits 6kologisch bewirtschaftet.
Zudem wurde die maximal mégliche Einsparung von chemisch-synthetischen Pflan-
zenschutzmitteln bereits realisiert.

- Die LWF setzt keine Totalherbizide ein.

Im Bereich des StMWK wurde der Einsatz von glyphosathaltigen Herbiziden an der
Ludwig-Maximilians-Universitat Miinchen (LMU) mit dem Anbaujahr 2017/2018 ein-
gestellt. An der Technischen Universitat Minchen (TUM) sowie der Hochschule Wei-
henstephan-Triesdorf (HSWT) wird lediglich Glyphosat als Totalherbizid in Forschung
und Lehre eingesetzt.
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5. Biotopverbund/-ausstattung & StraBenbegleitgrin

5.1 MaBnahme 59: Erweiterte KULAP-F6rderung fiir griine Bander und Bliihstreifen und

das bayernweite Netz Biodiversitat .
Quelle: LTB ‘ Relevanz: 2
LT-Drs. 18/3128

Beschluss des Bayerischen Landtags

MaRnahmenkatalog  zur  Artenvielfalt und Naturschonheit in Bayern rasch umsetzen!
[...]

Der Landtag begriSt ausdriicklich, dass die Staatsregierung in ihrem MaRnahmenkatalog ,Annehmen — Verbessern
— Vers6hnen” dariiber hinaus aber auch noch weitere, nichtgesetzliche Vorschlage zur Umsetzung empfohlen hat.
Auch deren Umsetzung gilt es nun rasch und konsequent anzugehen! Das betrifft insbesondere die geplanten neuen
Fordertatbestande, Forderrichtlinien und Vollzugsempfehlungen wie

[...]

- die erweiterte KULAP-F6rderung fiir griine Bander und Bliihstreifen und das bayernweite Netz Biodiver-

sitat; [...]
Indikator und Einheit Fordersatz, Summe der Ausgaben und Flache der umgesetzten MalRnahmen
Konkretisierung KULAP MaRRnahmen: B41, B42, B43, B47 und B48/B61
e  Entwicklung der Ausgaben je Malnahme (€)
e  Flachenentwicklung je MaBnahme (ha)
Daten Bayerische Staatsregierung
Rhythmus Jahrlich
der Datenerhebung
Datenerhebung durch ... | Parlamentarische Anfrage durch Biindnis 90/Die Griinen
(LT-Drs. 18/22951 vom 29.03.2022: Streuobst und Blihflachen)
Ziel Die erweiterte KULAP-Férderung kann auf unterschiedliche Weise erfolgen (Zunahme
Fordersumme, Erweiterung des MaRnahmenkatalogs, ...) (Trend)
Status Quo Nach der Einfiihrung neuer, kombinierbarer MaBnahmen beim Kulturlandschaftspro-

gram KULAP im Jahr 2020, konnten die Flachen und Férdersummen fiir griine Bander
und Bliihstreifen in den letzten beiden Jahren einen Zuwachs verzeichnen. So wurden
2020 die Vielfaltige Fruchtfolge mit bliihenden Kulturen (B43) sowie die Anlage von Alt-
grasstreifen (B42) in die Férderung aufgenommen. Des Weiteren wurden je 50 Stellen
fur Biodiversitatsberatung und Wildlebensraumberatung geschaffen, um Eigentimer,
Landbewirtschafter und Kommunen zu beraten, ArtenschutzmaRnahmen zu initiieren
und den Ausbau des Biotopverbunds fachlich zu begleiten.

Bewertung Kein Zielwert, steigende Flachen/Férdersummen als Ziel
Steigende Férdersummen [€] und Flachen [ha] fur die KULAP-MaRnahmen lg%ﬁﬁ"
B42, B43, B47 und B48/B61

Gleichbleibende Férdersummen [€] und Flachen [ha] fur die KULAP-MalRnahmen
B41, B42, B43, B47 und B48/B61

Sinkende Fordersummen [€] und Fldachen [ha] fiir die KULAP-MalRnahmen B41, B42,
B43, B47 und B48/B61

Ergebnis Entwicklung der KULAP-Bliihstreifen zum
Vorjahr [ha] und [€]: 2019 2020 2021
Flachen fur B47, B48/B61 -11.783 +5.755 +1.685
Fordersummen B47, B48/B61 + 1,01 Mio.
Flachen fur B41, B42, B43, B47, B48/61 +40.581
Fordersummen B41, B42, B43, B47, B48/61 +7,34 Mio.

Siehe Tabelle M59 Bliihstreifen.xls
Ergebnisinterpretation Die Fordersummen der KULAP-MaRnahmen B41, B42, B43, B47 und B48/B61 sollen als
Auswahl dienen, um die erweiterte Forderung fiir die MaRnahme 59 zu bewerten. Bis
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2019 lagen nur die Daten fir die beantragten Bliihstreifen B47 und B48 vor. Diese ha-
ben 2019 im Vergleich zu den Vorjahren abgenommen. 2020 und 2021 konnte hier eine
Zunahme der Flachen festgestellt werden. Die KULAP-Mafnahme ,Anlage von Altgras-
streifen - B42"“ sowie die KULAP-MaRnahme ,Vielfaltige Fruchtfolge mit bliihenden Kul-
turen - B43“ wurden erstmalig im Jahr 2020 angeboten. Insgesamt ist daher eine starke
Erhéhung der griinen Bander und Blihstreifen festzustellen, insbesondere durch die
MaRnahme B43, die mit Giber 145.000 ha einen groRen Anteil darstellt.

Die MalRnahme , Erweiterte KULAP-Forderung fiir griine Bander und Blihstreifen” be-
inhaltet keine konkreten Ziele. Die erweiterte Forderung kann in verschiedenen For-
men erfolgen wie z. B. eine Erhohung der Fordersumme oder die Zunahme der gefor-
derten Flachen. Anzumerken ist, dass es dabei auch auf die Auslegung und die Details
der Férderung ankommt, wie bspw. dem Ausschluss der Okolandwirtschaft bei der Er-
weiterung der MaRnahme Vielféltige Fruchtfolge (B43 bis B46). Auch die Aufnahme von
Raps bei den Blihpflanzen wird durch die mit dem Anbau einhergehende Behandlung
mit Insektiziden kritisch eingestuft.

Es ist vorgesehen ab 2022 die MaRnahme B48/B61 (Bliihflichen an Waldrandern und
in der Feldflur) nicht mehr zu férdern. Die Grinde fiir das Aussetzen dieser MalRnahme
sollten im nachsten Jahr durch eine Anfrage gezielt angefragt werden.
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5.2 MaRnahme 7: Verbot naturbetonte Strukturelemente in der Feldflur zu beeintrach-
tigen

Quelle: VB | Relevanz: 2

Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23. Februar 2011 (GVBI. S. 82, BayRS 791-1-U), das zuletzt
durch Art. 11a Abs. 4 des Gesetzes vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686) gedandert worden ist

Teil 1 Allgemeine Vorschriften
Art. 3 Land-, Forst- und Fischereiwirtschaft

(4) Bei der landwirtschaftlichen Nutzung ist es verboten

[...]

3. Feldgeholze, Hecken, Saume, Baumreihen, Lesesteinhaufen, Natursteinmauern, natiirliche Totholzansamm-
lungen, Feldraine und Kleingewdsser als naturbetonte Strukturelemente der Feldflur zu beeintrachtigen; eine
solche Beeintrachtigung ist jede Schadigung oder Minderung der Substanz dieser Elemente, insbesondere das
Unterpfliigen oder Verfiillen; unberiihrt von diesem Verbot bleiben gewerbliche Anpflanzungen im Rahmen des
Gartenbaus, [...]

Indikator Teilausziige aus dem HNV-Indikator (Strukturelemente)

und Einheit | Flache (ha) der naturbetonten Strukturelemente

Daten Bayerisches Landesamt fir Umwelt (LfU)

Konkreti- Die im Gesetz genannten Strukturelemente werden zur Bewertung des High Nature Value Farmland-
sierung Indikator (HNV) mit GIS erfasst. Die Elemente werden im HNV teilweise zusammengefasst, sodass

nicht alle Elemente einzeln bewertet werden kénnen. Jahrlich werden 25% der Beobachtungsflachen
kartiert und daraus ein gleitender Mittelwert errechnet.

Rhythmus | Jahrlich Uber gleitenden Mittelwert bzw. alle 4 Jahre (da nur 25% pro Jahr erfasst werden)
der Daten-

erhebung

Datenerhe- | Monitoring-Team

bung durch

Ziel Mindestens keine Verschlechterung, Verbesserung anzustreben (Trend).

Status Quo | Datengrundlage nur durch HNV-Indikator (Vollstédndige Erstkartierung 2009, danach jéhrliche Kartie-
rung eines Viertels der Probeflache) und InVeKos-Datenbank

Bewertung Legende
Gleichbleibende oder steigende Flache [ha] der Strukturelemente

Abnahme einzelner Flachenkategorien [ha] der Strukturelemente

Abnehmende Flache [ha] der Strukturelemente

Ergebnis [ha] LE He- Ge- Feucht- Feld- Mau- LE
Bayern cken hoélze Bdume gebiete Teiche raine ern etc. gesamt
InVeKos-Datenbank
2019 4,587 4.310 809 716 5.750 952 183 11.557
2020 4.751 4.368 811 740 5.808 998 185 11.852
2021 4.845 4.452 801 759 6.022 1.056 183 12.097
Vgl. 2020 94,23 84,64 -9,52 18,65 213,78 58,81  -1,48 +245,33
HNV-Indikator
2019 53156 13648 26924 4851 3991 98 102.670
2020 53272 13812 27027 4860 4004 99 103.074
2021 56109 14979 26336 4724 4413 106 106.667

Vgl. 2020 +2.837,42 +1.167,81 -690,80 -136,85 +409,19 +6,19 +3.592,96
Siehe Tabelle M7 Strukturelemente.xls
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Ergebnisin-
terpreta-
tion

Bei den in der InVeKos Datenbank aufgefiihrten Flachen der Landschaftselemente in Bayern ist der
Gesamtwert der Flachen [ha] 2021 um gut 2 % im Vergleich zum Vorjahr gestiegen. Bei den Baumen
und den Trockenmauern haben sich die Werte leicht verringert.

Auch bei einer Auswertung tber die Werte des HNV-Indikators kann man die Beeintrachtigung der
Landschaftselemente nicht messen, da eine Aufschliisselung der Elemente nach Wertstufen auf-
grund der FlachengrofRen statistisch nicht serios ist. Der HNV-Indikator verwendet als Bezugsflache
nicht die landwirtschaftliche Nutzflache, sondern die sog. Agrarlandschaftsflache. Ausgehend von
der Formulierung im Gesetz wurden bei der Auswertung nur die dazu passenden Bereiche des HNV-
Indikators (Baume, Hecken, Geholze, Komplexelemente, Mauern, stehende Gewdsser, Grdaben, Ba-
che und Quellen) berucksichtigt. Es gab zwar insgesamt einen Anstieg von knapp 3,5 % bei der Ge-
samtflache der Landschaftselemente, jedoch haben die Werte bei den Gewassern abgenommen.
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6. Binnengewasser und deren Randstreifen

6.1 MaRBnahme 63: Aufstockung der KULAP- und VNP-Forderung entlang

von Gewadssern .
Quelle: LTB | Relevanz: 2
LT-Drs. 18/3128

Beschluss des Bayerischen Landtags
MaRBnahmenkatalog  zur  Artenvielfalt und Naturschonheit in Bayern rasch umsetzen!

[...]

Der Landtag begriRt ausdriicklich, dass die Staatsregierung in ihrem MalRnahmenkatalog ,,Annehmen — Verbessern
—Versdhnen” darliber hinaus aber auch noch weitere, nichtgesetzliche Vorschlage zur Umsetzung empfohlen hat.
Auch deren Umsetzung gilt es nun rasch und konsequent anzugehen! Das betrifft insbesondere die geplanten neuen
Fordertatbestande, Forderrichtlinien und Vollzugsempfehlungen wie

[...]

- die Aufstockung der KULAP- und Vertragsnaturschutzforderung entlang von Gewadssern; [...]

Indikator und Einheit Ausgaben und Flachen der umgesetzten KULAP-MalRnahmen, evtl. Férdersatz
Daten Bayerische Staatsregierung
Konkretisierung KULAP-MaRnahmen: B28, B30, B32/33, B34

e Entwicklung der Ausgaben (€)
Flachenentwicklung (ha)

e  Entwicklung des Fordersatzes (€)

e  Formulierung weiterer MaBnahmen entlang von Gewdssern
Ausgleichzahlungen im Gewasserrandstreifen

Rhythmus Jahrlich, Daten ab Februar erhaltlich
der Datenerhebung Wenn moglich, (alle 2 — 3 Jahre) Daten je Landkreis
Datenerhebung durch ... | Parlamentarische Anfrage durch Biindnis 90/Die Griinen
(LT-Drs. 18/22742 vom 17.06.2022)
Ziel Zunahme (Trend)
Status Quo Wahrend 2019 rund 68.000 ha landwirtschaftliche Flachen iber KULAP im Zusammen-

hang mit Gewdssern gefordert wurden, gab es 2020 aufgrund der Gesetzesdnderung
einen Ruckgang auf rund 39.000 ha. Im letzten Jahr konnte wieder eine leichte Zu-
nahme der KULAP-Férderung verzeichnet werden.

Die Flachen im Bereich der sog. Ausgleichzahlungen, die seit 2020 von den Landwirten
beantragt werden kdnnen, liegen 2021 bei insgesamt ca. 2.300 ha.

Bewertung Flachen, der Gber KULAP geférderten Flachen entlang von Gewdssern
Legende

Steigende Zahl der Gber KULAP geforderten Flachen

Gleichbleibende Zahl der Gber KULAP geforderten Flachen und gleichbleibender
Fordersatz
Ricklaufige Zahl der Giber KULAP geforderten Flachen

Ergebnis

Entwicklung zum Vorjahr [ha] 2019 2020 2021
Flachen fur KULAP-MalRnahmen -28.789 +588
B28, B30, B32/33, B34 +6.146

Fordersumme fir KULAP-MaR- -10.326.682 -143.496
nahmen B28, B30, B32/33, B34 +3.078.019

Flachen fir Ausgleichszahlungen | yqine rsrderung | +1-419 +862
GWR (beantragt)

Fordersumme flir Ausgleichszah- | yaine Forderung | +709-685 +430.800

lungen GWR (beantragt)

Siehe Tabelle M63 Forderung Gewasser.xls
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Ergebnisinterpretation Mit dem Inkrafttreten des geanderten Bayerischen Naturschutzgesetzes (BayNatSchG)
zum 01.08.2019 ergeben sich im KULAP sowie im VNP Anderungen ab dem Verpflich-
tungsjahr 2020, die sich auf die Férderung der genannten MaRnahmen auswirken. Auf-
grund des gesetzlich verankerten Verbots der garten- oder ackerbaulichen Nutzung
kénnen auf den ersten 5 Metern eines Gewasserrandstreifens (GWR) keine AckermaR-
nahmen mehr geférdert werden.

Dies betrifft daher auch MaBnahmen zur Umwandlung von Acker in Griinland (z. B. B28,
B29, H20), da eine ackerbauliche Nutzung dieser GWR gesetzlich verboten ist. Zudem
ist auf diesen GWR auch die Férderung der MaRBnahmen B30 ,Extensive Griinlandnut-
zung” im KULAP auf Acker-/Dauerkulturflachen nicht mehr maglich. So zeigt sich der
Rickgang von insgesamt 29.000 ha geforderter Flache vor allem durch die MaRnahme
B28 (Umwandlung von Acker- in Griinland) mit rund 9.000 ha sowie B30 (Extensive
Griinlandnutzung) mit rund 29.000. Beide MaBnahmen gelten entlang von Gewdssern
und sonstigen sensiblen Gebieten. Erschwerend kommt hinzu, dass in eine FordermaR-
nahme grundsatzlich nur ganze Feldstiicke einbezogen werden kénnen. Ausnahmen bil-
den die MalRnahmen B32 bis B34, die auch auf Teilflaichen beantragt werden kénnen.
Hier viel der Riickgang geringer aus (B34: 150 ha) bzw. gab es eine leichte Zunahme
(B32/33: ca. 20 ha).

Mit der Bekanntmachung der Bayerischen Staatsministerien fur Ernahrung, Landwirt-
schaft und Forsten und fiir Umwelt und Verbraucherschutz vom 19. Mai 2021 (BayMBI.
2021 Nr. 345) erhalten landwirtschaftliche Betriebe einen angemessenen Geldaus-
gleich fir Einschrankungen bisher zuldssiger und tatsachlich ausgelbter Nutzungen an
Gewadsserrandstreifen. Landwirte erhalten in den ersten 5 Jahren 500 Euro pro Hektar
und Jahr und in den darauffolgenden Jahren 200 Euro pro Hektar und Jahr fiir die Um-
wandlung von Ackerland (Bayerische Staatsregierung, 2021). Die Bekanntmachung die-
ser Ausgleichzahlungen tritt mit Wirkung zum 1. Januar 2020 in Kraft und gilt bis zum
31. Dezember 2025 (BayMBI. 2021 Nr. 345). Die Landtagsanfrage zur Hohe und bean-
tragten Flache der Ausgleichszahlungen stellt die beantragten Flachen und Férdersum-
men dar.

In der Pressemitteilung des StMELF sowie des StMUV vom 7. Juli 2022 wurden die be-
reits umgesetzten MalRnahmen aufgelistet. Bezliglich der Gewdsserrandstreifen stellt
das Umweltministerium angeblich jahrlich mehrere Millionen Euro fiir Ausgleichszah-
lungen an Gewasserrandstreifen bereit, von denen 2021 1,14 Mio. abgerufen wurden.
Mogliche Grinde fir die derzeit noch geringe Inanspruchnahme dieser Ausgleichzah-
lungen sind nicht bekannt und sollten in zuklnftigen Anfragen beriicksichtigt werden.
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7. Politische Kommunikation

7.1 MaRnahme 14: Bericht zu 6kologisch genutzten Landwirtschaftsflachen

Quelle: VB

‘ Relevanz: 1

Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23. Februar 2011 (GVBI. S. 82, BayRS 791-1-U), das zuletzt
durch Art. 11a Abs. 4 des Gesetzes vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686) gedndert worden ist

Teil 1 Allgemeine Vorschriften Art. 3a Bericht zur Lage der Natur (zu § 6 BNatSchG)

[...]

Einmal jahrlich ist dem Landtag und der Offentlichkeit ein Statusbericht zu den 6kologisch genutzten Landwirt-
schaftsflaichen im Sinne des Art. 1a (Artenvielfalt) vorzulegen.

Indikator und Einheit

Vorliegender Bericht mit Angaben zu den in §1a BayNatSchG geforderten Angaben
zur Artenvielfalt.

Daten

Bayerisches Staatsministerium fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten (StMELF),
Bayerische Landesanstalt fir Landwirtschaft (LfL)

Konkretisierung

Vorschlag zur inhaltlichen Gliederung:

Betriebs- und Flichenentwicklung (ha) im Okologischen Landbau (nach Nutzungsart,
Verbanden, Region,...)

Erzeugung (Flachennutzung nach Regierungsbezirk, Nutzungsart, Markt und Waren-
strome, Verbraucher)

Bildung, Beratung & Forschung

Forderpolitik (Anzahl & Landwirtschaftliche Nutzflache der KULAP Forderung)
Oko-Kontrollsystem

Probleme, Risiken, Handlungsbedarf und —empfehlungen

Rhythmus
der Datenerhebung

Jahrlich

Datenerhebung durch ...

Monitoring-Team

Ziel Jahrlicher Bericht in ausreichender Qualitat (Ziel).

Status Quo Am 13.12.2021 erschien der ,Statusbericht zu den 6kologisch genutzten Landwirt-
schaftsflachen im Sinne des Art. 1a BayNatschG” seitens des StMELF. Daneben verof-
fentlicht die LfL jahrlich die Daten zur Flichennutzung im Okologischen Landbau in
Bayern.

Bewertung Inhalte und Qualitat des Berichts gemal definierten Bewertungskriterien.  Legende
Bericht in guter Qualitat veroffentlicht.

Bericht in mittelmaRiger Qualitat veroffentlicht.
Bericht in schlechter Qualitat veroffentlicht oder nicht vorliegend.

Ergebnis Der Statusbericht ist erschienen.

Ergebnisinterpretation

Der Statusbericht vom 13.12.2021 wurde zu wenig kommuniziert. Bei den agrarpoli-
tischen Sprechern der Fraktionen und dem Tragerkreis des Volksbegehrens war der
Bericht nicht bekannt und es wurde auch in den Landtagsanfragen zum Okolandbau
nicht darauf verwiesen. Der Offentlichkeit wurde seitens des StMELF nur eine Tabelle
mit dem Anteil des Okolandbaus, sowie dessen Anteile auf den staatlichen Flachen in
ha und in % fur 2020 und 2021 prasentiert.

Inhaltlich thematisiert der ,Statusbericht zu den 6kologisch genutzten Landwirt-
schaftsflachen im Sinne des Art. 1a BayNatschG” im Jahr 2021 ausfiihrlichere Infor-
mationen zum Anteil des Okolandbaus in Bayern, der Anzahl der Betriebe und zu den
staatlichen Flachen. Es wird erneut darauf eingegangen, warum das Ziel 2020 bereits
30 Prozent der staatlichen Flachen (einschlieBlich der verpachteten Flachen) gemaR
den Vorgaben des 6kologischen Landbaus zu bewirtschaften, nicht erreicht wurde.
Auch die sonstigen Aktivitaten der Staatsregierung zur Weiterentwicklung des 6kolo-
gischen Landbaus werden beschrieben. Auf die Risiken und die Probleme bei der Stei-
gerung des Okolandbaus wird nur wenig eingegangen.
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7.2 MaRnahme 21: Bericht zum Biotopverbund

Quelle: VB ‘ Relevanz: 1

Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23. Februar 2011 (GVBI. S. 82, BayRS 791-1-U), das zuletzt
durch Art. 11a Abs. 4 des Gesetzes vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686) gedndert worden ist

Teil 3 Schutz von Flachen und einzelnen Bestandteilen der Natur
Art. 19 Biotopverbund, Biotopvernetzung, Arten- und Biotopschutzprogramm

[...]
(3) Die oberste Naturschutzbehdrde soll dem Landtag und der Offentlichkeit jahrlich einen Statusbericht iiber
den Biotopverbund vorlegen.

Indikator und Einheit Vorliegender Bericht mit ausgewdhlten Indikatoren und Angaben zum
Biotopverbund.

Daten Bayerisches Staatsministerium fiir Umwelt und Verbraucherschutz (StMUV)

Konkretisierung Vorschlag zur inhaltlichen Gliederung anhand vorhandener Berichte aus Hessen

(Hessisches  Ministerium  flir Umwelt, Energie, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz, 2011/2013) und Baden-Wirttemberg (Landesanstalt fur
Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg, 2017):
Flachenstatistiken
e % Biotopverbundflachen Landesflache und Aufgliederung nach den Quali-
taten bzw. Lebensraumtypen
e % Biotopverbundflachen und Aufgliederung nach den Qualitaten bzw. Le-
bensraumtypen je Naturraum (nach Ssymank)
Konnektivitat
e  Aktueller Trend der Landschaftszerschneidung
e In Ermangelung eines geeigneten Indikators: Verbalargumentative Ein-
schatzung der Durchwanderbarkeit je Naturraum (nach Ssymank), Lebens-
raum (Trocken, Mittel, Feucht, Wald) und Gilde (Raumnutzung/Mobilitat)
e Darstellung der groRRten raumlichen Licken im Biotopverbund-Netz und
welche MaRnahmen dagegen ergriffen werden (z.B. jedes Jahr ein anderer
Regierungsbezirk).
Biotopverbundprojekte
e Kurzsteckbrief der drei groRten Biotopverbundprojekte des Vorjahres
e  Verbalargumentative Einschdtzung der Wirksamkeit der drei grofRten und
dltesten Biotopverbundprojekte
Wildtierkorridore
e Aktueller Umsetzungsstand der 2008 geplanten Querungshilfen (65 Stiick)
aus “Konzept zur Erhaltung und Wiederherstellung von bedeutsamen
Wildtierkorridoren an Bundesfernstrallen in Bayern”
Landeriibergreifender Biotopverbund
e Darstellung aktuell laufender gebietsiibergreifender Verbundprojekte
Ergdanzende Informationen iiber:
e ,BayernNetz Natur” im Rahmen des Arten- und Biotopschutzprogramms
(ABSP)
e ,Bayerisches Vertragsnaturschutzprogramm® (VNP)
e, Aktionsprogramm bayerische Artenvielfalt” - Initiative zur Erreichung der
2020-Ziele der bayerischen Biodiversitatsstrategie
e Regionale Landschaftsentwicklungskonzepte (LEK) (landesweites Projekt,
Entwicklung eigenstandiger Fachkonzepte in der Landschaftsrahmenpla-
nung)
e Donau- und Alpenstrategie
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Rhythmus
der Datenerhebung

Jahrlich

Datenerhebung durch ...

Monitoring-Team, ggf. LBV/Experten

Ziel

Jahrlicher Bericht in ausreichender Qualitat (Ziel).

Status Quo

Zur Realisierung eines landesweiten Biotopverbunds und der Umsetzung des Ar-
ten- und Biotopschutzprogramms (ABSP) wurde im Rahmen der Bayerischen Bio-
diversitatsstrategie das Projekt BayernNetzNatur ins Leben gerufen. Die Grund-
prinzipien von BayernNetzNatur sind Freiwilligkeit und Kooperation. Aktuell gibt
es Uber 400 Projekte, die anhand bestimmter Kriterien unterstiitzt wurden
(Bayerisches Staatsministerium fir Umwelt und Verbraucherschutz, 2022). Das
Bayerische Landesamt fiir Umwelt stellt auf seinen Internetseiten Daten zu Bio-
topflachen zur Verfligung (Bayerisches Landesamt fiir Umwelt, 2022).

Im Friihjahr 2021 hat das bayerische Umweltministerium einen ersten Statusbe-
richt zum Biotopverbund vorgelegt (Bayerisches Staatsministerium fir Umwelt
und Verbraucherschutz, 2021). Der rund zwolf Seiten umfassende Bericht be-
schreibt in sehr knappen Satzen die Bedeutung und Inhalte des Begriffs Biotopver-
bund, seine rechtliche Ausfiillung durch BNatSchG und BayNatSchG und definiert
die Bedeutung des Biotopverbundkonzepts.

Im Sommer 2022 - zur Zeit der Bearbeitung des vorliegenden Berichts - lag kein
Bericht zum Biotopverbund vor, so dass dieser Indikator noch nicht bewertet wer-
den kann.

Bewertung

Inhalte und Qualitat des Berichts gemaR definierten Bewertungskriterien.
Legende

Bericht in guter Qualitat.

Bericht in mittelmaRiger Qualitat.

Bericht in schlechter Qualitat oder nicht vorliegend.

Ergebnis

Siehe Status quo.

Ergebnisinterpretation

Bericht liegt noch nicht vor.
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staatlichen Flachen 2021 — Bereich des Staatsministeriums fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
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Gesetze, Richtlinien und Bekanntmachungen

Ausgleichszahlungen im Rahmen der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL), Gemeinsame Bekanntmachung der Bay-
erischen Staatsministerien fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten und fir Umwelt und Verbrau-
cherschutz vom 3. Mai 2021, Az. 56a-U4541-2019/6-282, Bayerisches Ministerialblatt BayMBI. 2021
Nr. 345 vom 19. Mai 2021

Bayerisches Agrarwirtschaftsgesetz (BayAgrarWiG) vom 8. Dezember 2006 (GVBI. S. 938, BayRS 787-1-L), das
zuletzt durch § 7 des Gesetzes vom 24. Juli 2019 (GVBI. S. 408) gedndert worden ist

Bayerisches Immissionsschutzgesetz (BaylmSchG) vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686, BayRS 2129-1-1-U),
das durch Art. 11a Abs. 1 des Gesetzes vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686) gedndert worden ist

Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23. Februar 2011 (GVBI. S. 82, BayRS 791-1-U), das zuletzt
durch Art. 11a Abs. 4 des Gesetzes vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686) gedndert worden ist

Bayerisches StraRen- und Wegegesetz (BayStrWG) in der in der Bayerischen Rechtssammlung (BayRS 91-1-B)
veroffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch § 9 des Gesetzes vom 24. Juli 2019 (GVBI. S.
408) gedndert worden ist

Bayerisches Waldgesetz (BayWaldG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 22. Juli 2005 (GVBI. S. 313,
BayRS 7902-1-L), das zuletzt durch § 3 Abs. 2 des Gesetzes vom 27. April 2020 (GVBI. S. 236) gedndert
worden ist

Bayerisches Wassergesetz (BayWG) vom 25. Februar 2010 (GVBI. S. 66, 130, BayRS 753-1-U), das zuletzt durch
§ 5 Abs. 18 des Gesetzes vom 23. Dezember 2019 (GVBI. S. 737) gedndert worden ist

Land- und forstwirtschaftliches Zustandigkeits- und Vollzugsgesetz (ZuVLFG) vom 24. Juli 2003 (GVBI. S. 470,
BayRS 7801-1-L), das zuletzt durch § 6 des Gesetzes vom 24. Juli 2019 (GVBI. S. 408) gedndert worden
ist

Richtlinien zur Férderung von MalRnahmen des Natur- und Artenschutzes, der Landschaftspflege sowie der
naturvertraglichen Erholung in Naturparken (Landschaftspflege- und Naturpark-Richtlinien — LNPR),
Bekanntmachung des Bayerischen Staatsministeriums fiir Umwelt und Verbraucherschutz vom 16. Ja-
nuar 2014, Az. 64e-U8634-2014/1-1, (AlIMBI. S. 34, ber. S. 162)

Verordnung zur Definition der Biotoptypen Streuobstbestiande und arten- und strukturreiches Dauergriinland
vom 4. Februar 2020, Bayerisches Gesetz- und Verordnungsblatt Nr. 4/2020
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