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Aufgabenstellung und Vorgehensweise

Mit dem Monitoring-Konzept zum Volksbegehren , Artenvielfalt & Naturschénheit in Bayern” soll die
Umsetzung des 2019 verabschiedeten Naturschutz- und Begleitgesetzes sowie der Landtagsbeschlisse
Uber einen Zeitraum von zehn Jahren erfasst und bewertet werden. Die Projektgruppe an der Hoch-
schule fiir Wirtschaft und Umwelt (HfWU) Nirtingen-Geislingen hat im Jahr 2020 aus den lber 80 be-
schlossenen und gesetzlich verankerten MaRnahmen 32 Indikatoren abgeleitet. Das Biiro uisproject
(www.uisproject.de) Gbernimmt nun gemeinsam mit dem bisherigen Bearbeitungsteam der HfWU die
jahrliche Bilanzierung in Abstimmung mit dem Tragerkreis des Volksbegehrens.

2020 wurde eine erste Bestandsaufnahme und Bilanzierung der 32 Indikatoren durchgefiihrt. In den
folgenden Jahren wurden jeweils reduzierte Indikatorensets mit 12 Indikatoren ausgewertet. Die Aus-
wahl der relevanten Indikatoren erfolgte nach Bedeutung, Datenverfiigbarkeit sowie festgelegten Ziel-
werten. In diesem Jahr wurden aufgrund vorhandener Zielwerte fiir 2023 drei weitere Indikatoren auf-
genommen: Naturwélder, Biotopverbund und der Bericht zur Lage der Natur.

Abbildung 1: Zeitschiene des Monitoring-Projekts. Das jahrlich stattfindende Monitoring wird in den gekenn-
zeichneten Jahren durch Indikatoren mit konkreten Zielwerten bis in das Jahr 2030 kontinuierlich erganzt.

Monitoring-Plan
Neben den im Steckbrief festgehaltenen Erhebungsrhythmen wird in dem eigens entwickelten Moni-

toring-Plan aufgelistet, welche Indikatoren wie haufig erfasst und bewertet werden sollen. Damit las-
sen sich auch Hinweise ableiten, an welchen Stellen ggf. nachjustiert werden sollte.
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Wertstufen B Grin Die Zielkriterien werden erfallt
Gelb Die Zielkriterien werden groftenteils erreicht (Toleranz meist 10 % des Zielwerts)
B rot Die Zielkriterien werden verfehlt (z.B. < 90% des Zielwerts)
Grau Fehlende Datengrundlage (bei spdteren Zielen auch grau umrahmt)
G Umrahmt MaBnahmen mit einem spateren Zielwert (Trendangabe)
Kap.Nr. MaBnahme 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030
1.1. Naturwaldflachen
2.1. Anteil Okolandbau (Bayern) O O O 2025 2030
2.2. Anteil Okolandbau (Staat) [ | [ | [ ]
Oko-Modellregionen .
Waren in Bayerns Kantinen 2025 2030
3.1. Umwandlung Dauergrinland
3.2. Keine Mahd vor 15.06. [ | [
Artenreiches Grunland (§)
3.3. Weidetierhaltung [ ] [ ] [ ] [ ]
Ext. gen. Streuobstwiesen (§) .
Bessere Forderung Streuobst .
3.4. Neuanlage Streuobstwiesen . . .
4.1. Kein Einsatz Totalherbizide (Staat) . . .
Halbierung PSM-Einsatz 2028
5.1. Biotopverbund im Offenland . 2027 2030
Wildlebensraumberater .
5.2. Grine Bander und Blihstreifen . . .
Stralenbegleitflachen
5.3. Naturbetonte Strukturelemente . .
5m Gewasserrandstreifen
10m Gewé&sserrandstreifen
6.1. Aufstockung AUM-Férderung C] . . .
Fachplan Moore
Keine Fassadenbeleuchtung
Beleuchtete Werbeanlagen
Artenreiche Gartenkultur .
Handreichung fur Bauherren
Aufgaben des Naturschutzes
Leistungen der Landwirtschaft
7.1. Bericht zur Lage der Natur 2028
7.2. Bericht zum Okolandbau [ ] [ ]
7.3. Bericht zum Biotopverbund .
Abbildung 2: Monitoring-Plan fiir das Indikatoren-Set. Die Zahlen geben das Jahr fiir Zielwerte an.
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Steckbrief

Mit dem ausgewahlten Indikatoren-Set soll Giber einen Zeitraum von 10 Jahren regelmaRig liberprift werden,
ob und inwieweit die MaBRnahmen des neuen Naturschutz- und Begleitgesetzes sowie der Landtagsbeschliisse
von der bayerischen Staatsregierung umgesetzt werden. Hierflir wurde fiir jeden Indikator ein Steckbrief erar-
beitet, der die in Abbildung 3 dargestellten Informationen bereithalt.

Quelle: Volksbegehren (VB) oder Landtagsbeschluss (LTB) | Relevanz: 1= sehr wichtiger Indikator oder
oder Begleitgesetz (BG) 2 = wichtiger Indikator

Genauer Wortlaut des Gesetzes oder Beschlusses mit Quellenangabe

Indikator und Einheit Benennung des Indikators und Festlegung der Einheit

Daten Woher stammen die Daten?

Konkretisierung Konkrete Angaben und Definitionen zum gewdhlten Indikator

Rhythmus Erhebungsrhythmus fiir den Indikator

der Datenerhebung

Datenerhebung durch ... | z. B. Monitoring-Team, Parlamentarische Anfrage, Berichte, Studien, ggf.
LBV/Experten

Ziel Festlegung des Zielzustands mit Angabe von Trend oder Ziel.

Status Quo Riickblick auf die Ergebnisse der letzten drei Jahre soweit die Daten fiir eine Analyse
zur Verfiigung standen.

Bewertung Definition der Bewertung Legende

Die Zielkriterien werden erfiillt.

Die Zielkriterien werden gréfStenteils erfiillt (z. B. 90% des Zielwerts).

Die Zielkriterien werden verfehlt.

Ergebnis Falls vorhanden (tabellarische) Darstellung der Ergebnisse.

Ergebnisinterpretation Erkldrungen zu den Ergebnissen ggf. Ursachen fiir die Entwicklung oder Darstellung
warum Daten nicht erhoben und bewertet werden konnten. Teilweise auch
Hinweise zu einem méglichen weiteren Untersuchungsbedarf fiir eine zukiinftige Be-
wertung des Indikators bzw. Méglichkeiten den Indikator durch zusétzliche Kriterien
zu erweitern.

Abbildung 3: Inhalt der Indikatoren-Steckbriefe (Kursiv gekennzeichnet sind die Zelleninhalte)
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Einschatzung der vierten Auswertung

In der nun abgeschlossenen vierten Auswertungsphase wurden die Daten grofStenteils durch Landtagsanfra-
gen erhoben und im Vergleich mit den Werten aus den Vorjahren ausgewertet. Da fiir das aktuelle Jahr 2023
zum jetzigen Zeitpunkt meist noch keine Zahlen verfligbar sind, wurden — wie schon in den Vorjahren - die
Daten aus dem Vorjahr mit in die Auswertung einbezogen.

Thema MaRnahme
Wald 10 % Naturwaldflachen im Staatswald bis zum Jahr 2023
Okolandbau Anteil 6kologischer Landbau erhdhen (Bayern, Staat)

Dauergriinland Ab 2020 keine Mahd vor dem 15.06. auf 10% der Landesflache

Dauergrinland Optimierung bestehender Férderprogramme fiir Weidetierhalter
Pestizideinsatz Kein Einsatz von Totalherbiziden mehr auf Staatsflachen
Biotopverbund KULAP-Forderung far grine Bander, Blihstreifen & Netz Biodiversitat
Biotopverbund Biotopverbund im Offenland

Gewasser Aufstockung der KULAP- und VNP-Forderung entlang von Gewéssern
Gewasser Ausgleichszahlungen in Gewasserrandstreifen

Streuobst Forderung von Streuobst

Strukturelemente | andschaftselemente in der bayerischen Agrarlandschaft

Abbildung 4: Landtagsabfragen zu den einzelnen Themenbereichen

Insgesamt (s. auch farbliche Bewertung in Abb. 2) ist festzuhalten, dass die Auswirkungen des Volksbegehrens
und die seit 2019 umgesetzten MalRnahmen allmahlich ihre Wirkung zeigen. So gibt es einige Bereiche, in de-
nen Fortschritte in der Umsetzung erkennbar sind.

Weiterhin positiv bewertet wird die Férderung des Kulturlandschaftsprogramms (KULAP) fiir griine Bander und
Bluhstreifen, die fiir das zurlickliegende Jahr einen weiteren Zuwachs der geférderten Flachen sowie der For-
dersummen verzeichnet.

Nachdem es 2020 durch die Anderung des Bayerischen Naturschutzgesetzes zu einem erheblichen Riickgang
der AUM-Forderung entlang von Gewassern kam, steigen die Werte auch 2022 geringfligig wieder an, haben
jedoch noch nicht das Niveau von 2019 erreicht. Ebenso konnten die Ausgleichszahlungen den Riickgang bisher
nicht ausgleichen. Die gesamte Fordersumme stieg dagegen starker als im Vergleich zum Vorjahr, was auf eine
Verschiebung innerhalb der einzelnen MaBnahmen zuriickzufiihren ist.

Infolge der Neustrukturierung der Agrarumwelt- und KlimamaBnahmen (AUM)-MaRRnahmen ab dem laufen-
den Jahr 2023 ist die weitere Entwicklung der zuvor genannten Indikatoren zu beobachten.

Beim Einsatz von Totalherbiziden im Wirkungsbereich des Staatsministeriums fiir Wissenschaft und Kunst so-
wie des Staatsministeriums fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten wurde der Einsatz von Totalherbiziden
weiter reduziert. Die verbleibenden geringen Mengen, die bei wissenschaftlichen Versuchen erforderlich sind,
um Storfaktoren zu kontrollieren, sollen zukiinftig weiter minimiert werden.

Fiir den Anteil der Naturwalder in Bayern ist im Bayerischen Waldgesetz ein Zielwert von 10% der Flachen im
Staatswald festgelegt. Der auf 2023 datierte Wert wurde bereits im November 2022 durch die Ausweisung von
drei weiteren Naturwéldern zahlenmiRig erreicht. AbschlieRend steht hier jedoch eine qualitative Uberprii-
fung der ausgewiesenen Walder und deren Vernetzung aus.

Hochschule fur Wirtschaft und Umwelt Nirtingen-Geislingen -7-



Positiv bewertet wird auch die Neuanlage von Streuobstwiesen und die Optimierung der Forderprogramme
flr Weidetierhalter, da 2022 die Weideflache gestiegen ist und fiir mehr Rinder eine Weidepramie ausgezahlt
wurde.

Einige Indikatoren werden der Vorwarnstufe gelb zugeordnet, da der Zielwert der MalBnahme nicht erreicht
ist oder eine negative Entwicklung festzustellen ist.

Trotz einer stetigen Zunahme, der lber das Vertragsnaturschutzprogramm (VNP) sowie KULAP geférderten
Malnahmen fir die ,,Spate Mahd”, liegt der prozentuale Anteil mit 9,93 % noch knapp unter dem Zielwert von
10 %, der bereits 2020 erreicht werden sollte. Dabei wird in diesem Jahr zum ersten Mal von Seiten des StMUV
die Gesamtflache des Dauergriinlands als Bezugswert angegeben.

Der in diesem Jahr erstmalig vorliegende Bericht zur Lage der Natur, der einmal pro Legislaturperiode der Of-
fentlichkeit zuganglich gemacht werden soll, stellt anhand von ausgewahlten Indikatoren den Status und die
Entwicklung der biologischen Vielfalt in Bayern dar. Der Bericht stellt dabei haufig den Zusammenhang der
durch das Volksbegehren formulierten MalBnahmen dar. Andererseits fehlen Ziel- oder Quellenangaben,
wodurch es zu einer Einstufung in die Vorwarnstufe kommt.

Einige Bereiche haben sich in der Bewertung verschlechtert. Beim Okolandbau vergréRert sich der Abstand
zum linearen Zuwachs, der nétig ware, um die erste gesetzte Zielmarke mit 20 % in 2025 zu erreichen. Auf den
staatlichen Flachen wurde der Zielwert von 30 % im Jahr 2020 vor allem auf den Pachtflachen noch immer
nicht erreicht.

Als Fazit des vierten Bilanzierungslaufs kénnen weitere Verbesserungen der Datenlage festgestellt werden,
wobei unterschiedliche Angaben die Auswertung noch immer schwierig machen. Wahrend in manchen Berei-
chen wie bei der Weidetierhaltung die Werte weiterhin gestiegen sind, lassen sich bei anderen Indikatoren
deutliche Defizite oder sogar Verschlechterungen aufzeigen. Manche Indikatoren mit Zielwerten wie bei den
Naturwaldflachen oder dem Biotopverbund erreichen 2023 (voraussichtlich) die angestrebten Werte. Die Qua-
litat der dabei beriicksichtigten Naturwaldflachen bzw. Biotopflachen und deren Vernetzung sollte jedoch in
den Folgejahren liberprift werden. Auch liegt der erste Bericht zur Lage der Natur vor, welcher entwicklungs-
fahigist. Die Umsetzung in besonders biodiversitdtsrelevanten Bereichen wie Biotopschutz/-verbund oder Pes-
tizideinsatz sollte dringend priorisiert werden. Der wichtige Indikator ,,Bericht zum Biotopverbund”, der im
letzten Jahr gegeniiber dem Vorjahr Verbesserungen zeigte, ist dieses Jahr erneut in der Vorwarnstufe.

Von den insgesamt 15 bewerteten Indikatoren sind immerhin zwei im roten und vier im gelben Bereich. Zudem
bleibt die Herausforderung, die MalRnahmen des Volksbegehrens auf einer auch qualitativ belastbaren Daten-
basis angemessen zu bewerten, weiterhin bestehen.
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Bewertung

In der nachfolgenden Ubersicht sind die Einzelbewertungen der fiinfzehn Indikatoren mit den drei Ampelfar-
ben dargestellt (vgl. Abb. 2). Darauf folgend werden die Indikatoren einzeln in sog. Steckbriefen bewertet und
dies erldutert.

Grau gekennzeichnet wurden Indikatoren, bei denen keine ausreichende Datengrundlage vorhanden war, um
eine Bilanzierung durchzufiihren. Umrahmt sind die Werte, bei denen ein Ziel definiert wurde, dass zum Erhe-
bungszeitpunkt noch nicht erreicht werden musste. Die Wertstufe gibt hier einen Trend zur Zielerreichung an.

Da in der vierten Auswertungsphase nur ein Teil der Indikatoren bilanziert wurde, ist auch 2023 keine verein-
fachte Darstellung der Ergebnisse der Themenbereiche wie im Jahr 2020 moglich, da diese nicht gebiindelt
werden kdnnen.

Wertstufen B Grin Die Zielkriterien werden erfullt
Gelb Die Zielkriterien werden groRtenteils erreicht (Toleranz meist 10 % des Zielwerts)
@ rot Die Zielkriterien werden verfehlt (z.B. < 90% des Zielwerts)
Grau Fehlende Datengrundlage (bei spateren Zielen auch grau umrahmt)

D Umrahmt MaRnahmen mit einem spdteren Zielwert (Trendangabe)

Quelle VB Volkshegehren Artenschutz
LTB LT-Drs. 18/3128
BG Begleitgesetz
Indikator Wert Quelle
Wald
10 % Naturwaldflachen im Staatswald bis zum Jahr 2023 VB
Okologischer Landbau
Anteil 6kologischer Landbau in Bayern erhéhen O VB
______ Anteil 6kologischer Landbau auf staatlichen Flichenerhohen  BEE V8
Dauergriinland
Verbot der Umwandlung von Dauergriinland und Dauergriinlandbrachen VB
Ab 2020 keine Mahd vor dem 15.06 auf 10 % der Landesflache VB/BG
Optimierung bestehender Forderprogramme fiir Weidetierhalter [ ] LTB
Streuobst
Neuanlage von Streuobstwiesen VB
Pestizideinsatz
Kein Einsatz von Totalherbiziden mehr auf Staatsflachen o BG

Biotopverbund/-ausstattung & StraRenbegleitgriin

Biotopverbund im Offenland O

Erweiterte KULAP-Forderung fiir griine Bander und Bliihstreifen und [ ] VB
das bayernweite Netz Biodiversitat e

Verbot naturbetonte Strukturelemente in der Feldflur zu beeintrachtigen

Gewadsserrandstreifen

_______ Aufstockung der KULAP- und VNP Forderung entlangvon Gewdssern @ LB
Politische Kommunikation
Bericht zur Lage der Natur VB
Bericht zu 6kologisch genutzten Landwirtschaftsflachen u x:

Bericht zum Biotopverbund
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1. Wald

1.1. MafRnahme 49:

10 % Naturwaldflachen im Staatswald bis zum Jahr 2023

Quelle: BG

| Relevanz: 1

Bayerisches Waldgesetz (BayWaldG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 22. Juli 2005 (GVBI. S. 313, BayRS
7902-1-L), das zuletzt durch § 8 des Gesetzes vom 24. Juli 2019 (GVBI. S. 408) geandert worden ist

Zweiter Teil Schutz des Waldes
Abschnitt Il Erhaltung und Bewirtschaftung des Waldes
Art. 12a Naturwaldreservate und Naturwaldflachen

[...]

(2) Bis zum Jahr 2023 wird im Staatswald ein griines Netzwerk eingerichtet, das 10 % des Staatswaldes umfasst
und aus naturnahen Waildern mit besonderer Bedeutung fiir die Biodiversitdt besteht (Naturwaldflachen). Abs.

1. 3 gilt entsprechend.

Indikator und Einheit

Naturwaldflachen (in ha und % der staatlichen Waldflache)

Daten

Bayerisches Staatsministerium fir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten (StMELF)
bzw. Bayerische Staatsforsten (BaySF).

Konkretisierung

Zu den Naturwaldflachen gehoren die Waldfldchen und Kernzonen der Nationalparks
und Biospharenreservate, die Naturwalder sowie die Naturwaldreservate (NWR).

Rhythmus
der Datenerhebung

Jahrlich, mind. 2023

Datenerhebung durch ...

Monitoring-Team
Parlamentarische Anfrage durch Bindnis 90/Die Grinen (LT-Drs. 18/24086 vom
10.08.2022: Naturwalder in Bayern)

Ziel 10% der Staatswaldflachen (Ziel), ggf. griines Netzwerk (Trend) bis 2023
Status Quo Bis November 2022 wurden insgesamt neun grofRere staatliche Waldgebiete mit einer
Flache von insgesamt 7.250 ha (bzw. 6.820 ha abzgl. Naturwaldreservate) als Natur-
walder ausgewiesen und somit dauerhaft unter Schutz gestellt.
Bewertung Prozentanteil Naturwald an den Flachen des Staatswaldes Bayerns
Legende
> 10% Naturwaldflache
9 bis 9,9 % Naturwaldflache
<9% =rot
Ergebnis Jahr 2019 2023
Naturwaldflachen in ha 81.800 83.100
Staatswaldflachen laut Bundeswaldinventur 2012 785.600
Staatswaldflachen laut LT-Drs. 18/24086 788.513
Prozentanteil Naturwaldflachen 10,4% 10,5 %

Ergebnisinterpretation

Im Bericht zur Lage der Natur, der im Marz 2023 vom Bayerischen Staatsministerium
fir Umwelt und Verbraucherschutz (StMUV) vorgelegt wurde, wird das gesetzliche
Ziel von 10% Naturwaldflachen im Staatswald als erfiillt betrachtet. In den Jahren
2020 bis 2022 wurden hierzu auf einer Flache von tiber 83.000 Hektar ein griines
Netzwerk der Naturwalder eingerichtet, das naturnahe Walder mit besonderer Be-
deutung flr die Biodiversitat umfasst. Naturwalder sind demnach Walder, in denen
sich die Natur frei entwickeln kann und die rechtsverbindlich und dauerhaft aus der
forstlichen Nutzung genommen wurden.
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Auf Anfrage zu den aktuellen Flachentypen antworteten die Bayerischen Staatsforsten
(BaySF) bereits im August 2020, dass sich die Flachen, die aufgrund von Selbstver-
pflichtungen von den BaySF als nutzungsfrei gelistet wurden, noch in der Prifung be-
finden. Da es derzeit immer noch keine aktuelle Aufstellung gibt, welche Kategorien
mit welchen Flachenanteilen unter dem Begriff Naturwalder angerechnet werden,
kann die Zusammensetzung des griinen Netzwerks nicht nachvollzogen werden. Bei
zukiinftigen Bilanzierungen sollten diese Anteile im Rahmen einer Landtagsanfrage
abgefragt werden. Ebenso wadre interessant, Informationen liber die Lage der liber
1.000 ha grofRen zusammenhangenden Buchen- bzw. Buchenmischwalder zu erhalten.
Im Positionspapier zum Antrag 18/25813 wird kritisch angemerkt, dass ein GroRteil
des Latschengebiischs im Staatswald zu den Naturwaldern gerechnet wird. Dies wird
kritisch angemerkt, da in diesen Geblischkomplexen kein systemtischer Holzeinschlag
vorgesehen ist. Werden die 12.146 ha Latschen-Krummholzgebisch (mit Grinerle und
Alpenrosengebiisch) abgezogen, reduziert sich der Naturwaldanteil im Staatswald auf
8,8 %. Daher wurde der Bericht in der Gesamtbewertung in ,gelb” eingestuft.
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2. Okologischer Landbau

2.1 MaRBnahme 1: Anteil 6kologischer Landbau in Bayern erhdhen

000
Quelle: VB | Relevanz: 1

Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23. Februar 2011 (GVBI. S. 82, BayRS 791-1-U), das zuletzt
durch Art. 11a Abs. 4 des Gesetzes vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686) geandert worden ist

Teil 1 Allgemeine Vorschriften, Art. 1a Artenvielfalt

[...]

Ziel ist, die landwirtschaftlich genutzten Flachen des Landes nach und nach, bis 2025 mindestens 20 % und bis
2030 mindestens 30 %, gemaR den Grundsdtzen des 6kologischen Landbaus gemaR der Verordnung (EG) Nr.
834/2007 und des Gesetzes zur Durchfiihrung der Rechtsakte der Européischen Gemeinschaft oder der Europii-
schen Union auf dem Gebiet des 6kologischen Landbaus (Oko-Landbaugesetz — OLG) in der jeweils geltenden
Fassung zu bewirtschaften.

Indikator und Einheit

Okologischer Landbau (in ha und % der landwirtschaftlich genutzten Flichen)

Daten

Bayerische Staatsregierung; (Bayrisches Landesamt fur Statistik, 2021)

Konkretisierung

Flache (ha) und Anteil (%) des Okolandbaus an der gesamten LW Produktion

Rhythmus
der Datenerhebung

Jahrlich, mind. 2025 und 2030

Datenerhebung durch ...

Parlamentarische Anfrage durch Bindnis 90/Die Griinen, Bayerisches Landesamt fr
Statistik (LfStat)

Ziel Okolandbau Flachen in Bayern (Ziel)
bis 2025: 20%
bis 2030: 30%

Status Quo Okolandbau BY [ha] 2020 2021 2022
https://www.Ifl.bayern.de/iem/oeko-  384.593 408.429 415.528
landbau/032791/index.php
Stand 30.06.Statusbericht 2022 377.013 398.026 413.869
(L2-7670-1/949)

LT-Drs. 18/28432 vom 17.02.2023 377.759 397.459

Bewertung Okologischer Landbau in ganz Bayern (Schwankungsbereich 10 % der Ziele) Legende

Okolandbau Flachen in Bayern 2025 > 20%; 2030 > 30%
Okolandbau Flichen in Bayern 2025 > 18%; 2030 > 27%
Okolandbau Flachen in Bayern 2025 < 18%; 2030 < 27%
Ergebnis Okolandbau BY [%] 2020 2021 2022

https://www.Ifl.bayern.de/iem/oeko-

landbau/032791/index.php 12,17 12,95 13,17
Stand 30.06. Statusbericht 2022 12,10 12,80 13,33
LT-Drs. 18/28432 vom 17.02.2023 11,98 12,63
Zielwerte bei linearem Anstieg 12,50% 14,00% 15,50%

Ergebnisinterpretation

Bei der Datenrecherche wurden je nach Quelle abweichende Zahlen bei der Okoland-
bauflache und bei der GréRe der landwirtschaftlichen Nutzflache in Bayern festgestellt.
Bei Annahme eines gleichméaRigen Anstiegs des Okolandbaus miisste der Zuwachs bis
2025 jahrlich 1,5% betragen und von 2025-2030 jéhrlich weitere 2% zunehmen. Im ver-
gangenen Jahr lag der Anteil der 6kologisch genutzten landwirtschaftlichen Flachen in
Bayern bei Annahme von einem linearen Anstieg unter dem Wert, der zum Erreichen
der Ziele von 20% bis 2025 und 30% bis 2030 notwendig ware. Beim Szenario eines
prozentualen Anstiegs (z.B. gemadR dem Durchschnittswachstum der Nachbarlander
15% p.a.) miisste der Anteil an Flichen des Okolandbaus schneller erweitert werden
(Wertstufe 2022: ab 15,55=griin, ab 14,25%=orange, weniger=rot).
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2.2 MaBnahme 1: Anteil 6kologischer Landbau auf staatlichen Flachen erh6hen .

Quelle: VB | Relevanz: 1

Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23. Februar 2011 (GVBI. S. 82, BayRS 791-1-U), das zuletzt
durch Art. 11a Abs. 4 des Gesetzes vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686) gedandert worden ist

Teil 1 Allgemeine Vorschriften, Art. 1a Artenvielfalt

[...]

Ziel ist, die landwirtschaftlich genutzten Flachen des Landes nach und nach, bis 2025 mindestens 20 % und bis 2030
mindestens 30 %, gemaR den Grundsatzen des 6kologischen Landbaus gemaR der Verordnung (EG) Nr. 834/2007
und des Gesetzes zur Durchfiihrung der Rechtsakte der Europdischen Gemeinschaft oder der Europdischen Union
auf dem Gebiet des 6kologischen Landbaus (Oko-Landbaugesetz — OLG) in der jeweils geltenden Fassung zu bewirt-
schaften.

Staatliche Flachen sind bereits ab 2020 gemaR diesen Vorgaben zu bewirtschaften.

Indikator und Einheit Okologischer Landbau (in ha und % der landwirtschaftlich genutzten Flachen)
Daten Bayerische Staatsregierung; Bayerisches Landesamt fiir Statistik
Konkretisierung Flache (ha) und Anteil (%) des Okolandbaus auf staatlichen Flachen
Rhythmus Jahrlich, mind. 2020
der Datenerhebung
Datenerhebung durch ... | Parlamentarische Anfrage durch Biindnis 90/Die Griinen, Statusbericht Okolandbau
Ziel Auf staatlichen Flachen (Ziel)
bis 2020: 30%
Status Quo Staatsflache [ha] 2021 2022
(Statusbericht 2022; 27.04.2022; L2-7670-1/1226)
Okolandbau Staatliche Flichen 4.886 5.006
Eigenbewirtschaftung gesamt 4.508 4.403
Eigenbewirtschaftung Okologisch 1.231,9 (+380,1)*
Verpachtung bekannt Okologisch 1.637
Eigenbewirtschaftung inkl. Flachen ohne Kontrollver- 2.267 3.249
fahren + Verpachtung bekannt Oko.
Bewertung Okologischer Landbau auf staatlichen Flachen
(Schwankungsbereich 10 % der Zielwerte) Legende

Staatliche Flachen bis 2020 > 30% 6kologischer Landbau

Staatliche Flachen bis 2020 > 27% 6kologischer Landbau

Staatliche Flachen bis 2020 < 27% 6kologischer Landbau

Ergebnis Staatsflache [%]
(Statusbericht 2022; L2-7670-1/949) 2021 2022
Okolandbau Staatliche Flichen 18,10 18,5
Eigenbewirtschaftung gesamt Okologisch 27,20 28 (36,6)*
Eigenbewirtschaftung + Verpachtung bekannt Oko. 11,81 12,03

(27.04.2022; L2-7670-1/1226)
* inkl. Flachen ohne Kontrollverfahren

Ergebnisinterpretation Der Zielwert 2020 bereits 30 Prozent der staatlichen Flachen (einschlieflich der ver-
pachteten Flachen) gemal den Vorgaben des 6kologischen Landbaus zu bewirtschaften
wurde nicht erreicht. Als Begriindung wurde im Statusbericht 2022 folgendes genannt:
¢ Verhaltene Bereitschaft zur Umstellung auf den 6kologischen Landbau aufgrund des
derzeitigen Marktumfeldes

¢ Staatliche Flachen sind in erheblichem Umfang extensiv bewirtschaftet, ohne dass
sich diese Flichen im Oko-Kontrollverfahren befinden (Almen, Alpen und Schachten im
Staatsforst und in den Nationalparken oder Flachen der Wasserwirtschafts- und Natur-
schutzverwaltung).

¢ In laufende Pachtvertrage kann nicht ohne Weiteres eingegriffen werden.
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¢ Bei mit eigentumsgleichen Rechten belasteten Flachen (z. B. Weiderechte auf Almfla-
chen) fehlt die Rechtsgrundlage, um eine bestimmte Bewirtschaftungsform zu fordern.
* Bei Neuverpachtungen treten nicht immer 6kologisch wirtschaftende Betriebe als Be-
werber auf.

e Entlang von staatlichen, nicht landwirtschaftlich genutzten Grundstiicken (z. B. Stra-
Ben) werden haufig kleinere Grundstiicksteile gemeinsam mit dem angrenzenden
Schlag genutzt. Eine separate Nutzung ist wegen der besonderen Geometrie (z. B.
schmale Streifen) i. d. R. kaum moglich.

e Flachen teilweise nur fir kurze Zeit, an Landwirte (zwischen-)verpachtet

MaBnahmen zur Steigerung des Okolandbaus auf staatlichen Flichen:

« Okologisch wirtschaftende Betriebe werden bei Neuverpachtungen soweit méglich
bevorzugt bericksichtigt.

e Attraktive Forderkonditionen fir die Forderung der Umstellung und der Beibehaltung
(273 €/Hektar) der 6kologischen Wirtschaftsweise.

¢ Umstellung weiterer Versuchsgiter (Schwaiganger, Neuhof, Weinbauflachen der Lan-
desanstalt fir Weinbau und Gartenbau).

e Steigerung des Anteils bio-regionaler Lebensmittel in der AulRer-Haus-Verpflegung
und des Anteils 6kologischer und regionaler Lebensmittel in staatlichen Kantinen.

* Anerkennung von 15 neuen Oko-Modellregionen seit Mai 2019. Somit gibt es nun
insgesamt 27. Diese decken 29 Prozent der Landes-flache.

* Bedarfsgerechter Ausbau des Bildungsangebots zum Okolandbau in den staatlichen
Landwirtschaftsschulen.

e Verstirkung der Bildungsinitiative Okolandbau, Verankerung von Inhalten zur 6kolo-
gischen Erzeugung und Lebensmittelverarbeitung in den entsprechenden Berufen.

* Griindung eines Kompetenzzentrums Oko-Gartenbau an der LWG.

e Férderung von Investitionen in neue Lagerraume fiir Oko-Kérner-friichte im Rahmen
des Bayerischen Sonderprogramms Landwirtschaft.

* Verbesserung der Kombinierbarkeit der Oko-Férderung im Kulturlandschaftspro-
gramm mit dem Vertragsnaturschutz, um den Beitrag des Okolandbaus fiir den Natur-
schutz besser honorieren zu kénnen.

* Mehr Forschung zum Okolandbau und stérkere Ausrichtung an den Bediirfnissen der
Praxis. Dazu wurde mit dem Aufbau eines Praxis-Forschungs-Betriebsnetzes begonnen.
¢ Etablierung eines Projekts zur 6kologische Pflanzenzucht in enger Zusammenarbeit
mit mittelstéandischen Ziichtungsunternehmen am Standort Ruhstorf.

e Starkung des Bayerischen Bio-Siegels durch Ausweitung der KommunikationsmaR-
nahmen, um somit das Bio-Siegel noch starker am Markt zu etablieren.

o Oko-Board Bayern zur Marktanalyse und Verbesserung des Marktzugangs.

Bei den verpachteten Flachen fehlt es weiterhin an Riickmeldungen und es kdnnen bis-
lang nur mind. 1.637 ha als Okoflachen aufgelistet werden. Entsprechend betrégt der
nachvollziehbare Anteil des Okolandbaus bei den staatlichen, landwirtschaftlichen Fla-
chen (Verpachtung +Eigenbewirtschaftung) bislang laut Landtagsanfrage und Statusbe-
richt 2022 nur 12,03 % [3.249 ha].
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3. Dauergriinland

3.1 MaBnahme 5: Verbot der Umwandlung von Dauergriinland und Dauergriin-
landbrachen

Quelle: VB | Relevanz: 2

Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23. Februar 2011 (GVBI. S. 82, BayRS 791-1-U), das zuletzt
durch Art. 11a Abs. 4 des Gesetzes vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686) geandert worden ist

Teil 1 Allgemeine Vorschriften

Art. 3 Land-, Forst- und Fischereiwirtschaft (abweichend von § 5 BNatSchG)
(4) Bei der landwirtschaftlichen Nutzung ist es verboten

1. Dauergriinland und Dauergriinlandbrachen umzuwandeln, [...]

Indikator und Einheit Flache Dauergrinland (ha)
Daten Bayerisches Landesamt fiir Statistik (LfStat)
Konkretisierung Erhebungen zur Bodennutzung der landwirtschaftlichen Betriebe in Bayern (Agrar-

strukturerhebung): Totalerhebung (2016) und Stichprobenerhebung (2017 bis 2019
und 2021). Daten auf Regierungsbezirksebene liegen im Rahmen der Landwirtschafts-
zahlung (Vollerhebung) vor, die im Jahr 2020 durchgefiihrt wurde. Dariber hinaus
wurde 2023 eine Landtagsanfrage zum Anteil der landwirtschaftlichen Nutzflachen im
vorausgegangenen Jahr 2022 gestellt.

Rhythmus Jahrlich
der Datenerhebung
Datenerhebung durch ... | Monitoring-Team

Parlamentarische Anfrage durch Bindnis 90/Die Griinen
(LT-Drs. 18/28432 vom 17.02.2023: Okolandbau 2022 in Bayern, LT-Drs. 18/29059 vom
13.03.2023: Landschaftselemente in der bayerischen Agrarlandschaft 2022)

Ziel Mindestens gleichbleibender Dauergriinlandbestand (Trend).

Status Quo Je nach Datengrundlage ist im letzten Jahr eine Zunahme bzw. eine Abnahme der Dau-
ergrunlandfldchen zu verzeichnen. Rechnet man die Entwicklung des Griinlandanteils
daher Uber die letzten vier Jahre ergibt sich bei den Daten des LfStat ein Minus von
4.900 ha; bei den Daten der Landtagsanfragen von rund 3.500 ha. Laut der in der InVe-
KoS-Datenbank* erfassten Flachen reduzieren sich die Flachen um insgesamt 5.100 ha.

Bewertung Entwicklung der Dauergriinlandflachen in Flachen
im Verhaltnis zum Vorjahr Legende
Gleichbleibende bzw. steigende Griinlandflachen

Geringfligige Abnahme der Griinlandflachen

Ricklaufige Grinlandflachen

Ergebnis Entwicklung [ha] 2020 2021 2022
Entwicklung Dauergriinland (LfStat) -8.317 -16.283 +3.900
Entwicklung Dauergriinland (LT-Drs.) -214 -560 -1.806
Entwicklung Dauergriinland (InVeKos) -809 -1.112  -3.214
Entwicklung Ackerflachen (LfStat) +10.782 +2.218 -2.000
Entwicklung Ackerflachen (LT-Drs.) -5.183 -5.510 -5.247
Entwicklung landwirt. genutzte Flache (LfStat) +2.497 -12.997 +700
Entwicklung landwirt. genutzte Flache (LT-Drs.) -5.165 -6.095 -7.074
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Ergebnisinterpretation Festzuhalten ist, dass die Daten des LfStat von denen der im Mérz 2023 gestellten Land-
tagsanfrage abweichen. Die Daten des Statistischen Landesamtes (LfStat) stammen aus
der Totalerhebung (2020) bzw. den jahrlichen Stichprobenerhebungen. Die Abwei-
chungen zeigen sich insbesondere auch an den Angaben zu den Ackerflachen sowie der
gesamten landwirtschaftlich genutzten Flache, die gegenlaufige Entwicklungen fir
2023 anzeigen. Berechnet man den Mittelwert Uber die letzten vier Jahre ist aus allen
drei Quellen die Reudzierung der Dauergriinlandflachen festzustellen. Aus diesen Zah-
len kann nicht ermittelt werden, ob die Flachen infolge der Siedlungsentwicklung ver-
loren gegangen sind oder durch die Umwandlung von Ackerland in Griinland. Auch eine
diesbezlglich gestellte Landtagsanfrage zur Flachenumwandlung ergab keine weiteren
Informationen (LT-Drs. 18/28432).

In einer Untersuchung der LfL fuir die Jahre 2008 bis 2017 wurde der InVeKoS*-Flachen-
entzug landwirtschaftlicher Flachen durch Siedlungsentwicklung und Strallen ermittelt.
Laut dieser Untersuchung ergibt sich fir diesen Zeitraum von zehn Jahren ein durch-
schnittlicher taglicher Flachenverlust von 12,5 Hektar pro Tag (Bayerische
Landesanstalt fur Landwirtschaft, 2018).

* InVeKoS = Informationsangebot und Programm zur Meldung und Dokumentation der
Ubertragung von Zahlungsanspriichen im Rahmen der Betriebspramienregelung in
Deutschland
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3.2 MaBnahme 10: Ab 2020 keine Mahd vor dem 15.06 auf 10 % der Landesfldche

Quelle: VB/BG | Relevanz: 1

Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23. Februar 2011 (GVBI. S. 82, BayRS 791-1-U), das zuletzt durch
Art. 11a Abs. 4 des Gesetzes vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686) gedndert worden ist

Teil 1 Allgemeine Vorschriften

Art. 3 Land-, Forst- und Fischereiwirtschaft (abweichend von § 5 BNatSchG)

(4) Bei der landwirtschaftlichen Nutzung ist es verboten

[...]

6. ab dem Jahr 2020 auf 10 % der Griinlandflachen der Landesflache Bayerns die erste Mahd vor dem 15. Juni
durchzufiihren, [...]

Indikator und Einheit Flache der umgesetzten MaRBnahme (in ha und % der Griinlandflachen)
Daten Bayerische Staatsregierung

Grlnlandflachen Gber Bayerisches Landesamt fur Statistik (LfStat)
Konkretisierung VNP-MaBnahmen: H22/F22, H23/F23, H24/F24, H25/F25, H29,

sowie H26/F26, H30 sowie KULAP-MaRRnahme B41 und B42
e  Flachenentwicklung (ha)
e  Entwicklung der Ausgaben (€)
e  Ggf. Entwicklung des Fordersatzes (€)

Rhythmus Jahrlich, vorlaufige Datenabfrage im Marz fiir die Bewertung im Juli

der Datenerhebung Wenn moglich, (alle 2 — 3 Jahre) Daten je Landkreis

Datenerhebung durch ... | Parlamentarische Anfrage durch Blindnis 90/Die Griinen
(LT-Drs. 18/28402 vom 10.03.2023: Spite Mahd, LT-Drs. 18/28432 vom 17.02.23 Oko-
landbau)

Ziel Ab 2020 keine Mahd vor dem 15.06 auf 10% der Grinlandflache Bayerns (Ziel).

Status Quo In den letzten Jahren liegt der Anteil der tiber das VNP- und KULAP-Programm geférder-

ten MalRnahmen zum spaten Mahdzeitpunkt weiterhin unter dem Zielwert von 10%. Fiir
das Jahr 2022 liegen noch keine Daten fiir die gesamte Griinlandflache in Bayern vor. Bei
gleichbleibender Griinlandflache lage der Anteil bei rund 9,1 %, womit eine Steigerung
der geforderten Flachen Uber die letzten Jahre festzustellen ist.

Bewertung Prozentanteil der VNP-Flachen am gesamten Griinlandanteil
Legende

> 10% Grinlandflache

9 bis 9,9 % Grinlandflache

< 9% Griinlandflache

Ergebnis AUM-MaRnahmen [ha] 2020 2021 2022

VNP-MaRnahmen (H22/F22,
H23/F23, H24/F24, H25/F25, 84.451,06 99.051,30 107.545,56
H26/F26, H29, H30) sowie KULAP
B41 und B42 (ab 2021)

Grinland in [ha] ALKIS-Daten 1.186.779,65 | 1.187.148,93 | 1.187.148,93
Dauergriinland in [ha] LT-Drs.

18/18432 Vom 17.02.23 1.085.469,00 | 1.084.909,00 | 1.083.103,00
Prozentanteil [%] Griinland 7,12 8,34 9,06
Prozentanteil [%] Dauergriinland 7,78 9,13 9,93

kursiv gekennzeichnete Daten fehlen fiir das aktuelle Jahr
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Ergebnisinterpretation

Laut dem Bayerischen Staatsministerium fiir Umwelt und Verbraucherschutz (StMUV)
liegt 2023 der Anteil der Spahtmahdflachen bei 10 % der Griinlandflachen Bayerns. Der
Anteil bezogen auf die unterschiedlichen Regierungsbezirken ist in nachfolgender Ta-
belle dargestellt. Es zeigt sich, dass der Anteil von 4% in Schwaben bis 22 % in Oberfran-
ken reicht.

Quelle: LT-Drs. 18/28402 vom 10.03.2023 Spate Mahd

Regierungsbezirk Anteil Spatmahdflachen [%]
Oberbayern 7%
Niederbayern 9%
Oberpfalz 12%
Oberfranken 22%
Mittelfranken 15%
Unterfranken 19%
Schwaben 4%
Bayern 10%

Die in der Anfrage verwendete BezugsgrofRe sind die Dauergrinlandflaichen Bayerns.
Laut Kommentar zum Bayerischen Naturschutzgesetz sollten hierbei jedoch die Griin-
landflachen zur Berechnung des Flachenanteils herangezogen werden(Fischer-Hiftle et
al. 2023). Fur die Werte des StMUV wird nicht darlber hinaus nicht dargestellt, welche
der Uber das Vertragsnaturschutz- oder Kulturlandschaftsprogramm geférderten Fla-
chen beriicksichtigt wurden. Auch Flachen, die nicht als AUM-MaRBnahmen gefordert
und dennoch erst nach dem 15. Juni gemaht wurden, werden dabei nicht erfasst.
Insgesamt kann positiv festgehalten werden, dass in den letzten Jahren und insbeson-
dere seit 2019 ein Anstieg der Griinlandflachen, die nach dem 15. Juni gemaht werden,
zu verzeichnen ist. Im gleichen Zuge erhdhen sich die Férdersummen.

Da sich 2023 Anderungen im Vertragsnaturschutzprogramm (VNP) bzw. Kulturland-
schaftsprogramm (KULAP) ergeben, missen in den nachsten Jahren die Landtagsanfra-
gen entsprechend angepasst werden. Im VNP werden die Férdersatze erhoht sowie eine
weitere MalRnahme mit Mahdzeitpunkt ab dem 15. Juli aufgenommen. Im KULAP wird
die MaRnahme B41 auf die beiden MaRnahmen K16, K17 ,Extensive Grinlandnutzung
mit Schnittzeitpunkten” (K16 Nutzungsverbot (inkl. Mulchen) vor dem 15.06.; K17 Nut-
zungsverbot (inkl. Mulchen) vor dem 01.07.) ausgeweitet. B42 wird ab 2023 ebenfalls
nicht mehr angeboten. Dafiir besteht die Méglichkeit einer Beantragung nach der Oko-
regelung OR1d (Altgrasstreifen) (LT-Drs. /28402 vom 10.03.2023 Spite Mahd).
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3.3 MaRnahme 60: Optimierung bestehender Forderprogramme fiir Weidetierhalter .

Quelle: LTB | Relevanz: 2

LT-Drs. 18/3128
Beschluss des Bayerischen Landtags

MaBnahmenkatalog zur Artenvielfalt und Naturschonheit in Bayern rasch umsetzen!

[...]

Der Landtag begrufSt ausdriicklich, dass die Staatsregierung in ihrem MalRnahmenkatalog ,,Annehmen —Verbessern
— Versdéhnen” dariiber hinaus aber auch noch weitere, nichtgesetzliche Vorschlage zur Umsetzung empfohlen hat.
Auch deren Umsetzung gilt es nun rasch und konsequent anzugehen! Das betrifft insbesondere die geplanten neuen
Fordertatbestdnde, Forderrichtlinien und Vollzugsempfehlungen wie

[...]

- die Optimierung bestehender Forderprogramme fiir Weidetierhalter; [...]

Indikator und Einheit Weideflache, Betriebe, Férdergelder
Daten Bayerische Staatsregierung (KULAP-Daten)
Konkretisierung ha der Weideflache, Anzahl der Betriebe und Summe der Férderung in Bayern
Rhythmus Jahrlich
der Datenerhebung
Datenerhebung durch ... | Parlamentarische Anfrage durch Bindnis 90/Die Griinen
Ziel Zunahme der Weideflache, gleichbleibende oder steigende Anzahl der Betriebe, stei-
gende Summe der Férdergelder (Trend)
Status Quo Derzeit liegen nur die Daten der Weideflachen (ha) aus dem vergangenen Jahr vor.
Bewertung Entwicklung der Férdersumme der Weidehaltung und des Anteils der
Weidefliche Legende

Steigender Anteil der Weideflache [ha] und Férdersumme Weidehaltung

Gleichbleibender Anteil der Weideflache [ha] und Férdersumme Weidehaltung

Rucklaufiger Anteil der Weideflache [ha] und Férdersumme Weidehaltung

Ergebnis
LT- Anfrage vom 14.03.2023 2020 2021 2022
Weideflache in ha 346.545 356.841 357.155
Anzahl Betriebe Weidepramie 11.817 11.720
Mittel Weidepramie (€) 14.871.098 15.017.966
Anteil an der landw. Nutzflache 11,16 11,31 11,35
Anzahl Rinder Weidepramie (B60) 287.402 297.422 300.359
Auszahlungen Schaf und Ziegenpramie 3.179.820  3.378.300
(€) (bisher ausbezahlt) (2.226.790) 2.464.710
Beantragte Tiere Schaf- und Ziegenpra-
mie 103.758 98.972
Betriebe Schaf- und Ziegenpramie 1.058 1.059 1284
Herdenschutz Wolf (€) 2.959.610 320.641
Ergebnisinterpretation Die MalRnahme ,,Optimierung bestehender Forderprogramme fiir Weidetierhalter” be-

inhaltet keine konkreten Ziele. Die Optimierung kann in vielen Aspekten der Weidehal-
tung erfolgen. Die Bereiche Anteil der Weideflache [ha] an der landwirtschaftlichen
Flache und die Fordersumme der Weidehaltung sollen als Auswahl dienen, um die Op-
timierung der Forderprogramme zu bewerten.

Im Jahr 2022 ist die Anzahl der Rinder, fiir die eine Weidepramie (B60) ausgezahlt
wurde, gestiegen. Der Wert der Weideflache in ha ist ebenfalls leicht gestiegen. Auch
der Anteil der Weideflache hat sich vergréRert, wobei sich verschiedene Werte fir die
landwirtschaftliche Nutzflache von Bayern finden, wodurch der Wert entsprechend va-
riiert. Die Forderprogramme fiir Weidetierhalter kénnen somit auch in dieser Weise
als optimiert angesehen werden.
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3.4 MaRnahme 70: Neuanlage Streuobstwiesen .

Quelle: LTB | Relevanz: 2

LT-Drs. 18/3128
Beschluss des Bayerischen Landtags
MaRBnahmenkatalog zur Artenvielfalt und Naturschonheit in Bayern rasch umsetzen!
[...]
Aus Sicht des Landtags sollten dariiber hinaus folgende MaBnahmen gepriift, konkretisiert und ggf. umgesetzt wer-
den:
[...]
- die Neuanlage von Streuobstwiesen im Rahmen von Agrarumweltprogrammen und durch Landschafts-
pflegeverbande

Indikator und Einheit Anzahl der Streuobstbaume

Daten Bayerische Staatsregierung
1. Zahl der neu gepflanzten bzw. der zu erhaltenden Streuobstbdume
2. Zahl der gerodeten Streuobstbdume: Datengrundlage unklar

Konkretisierung KULAP-MaRnahme: B57

VNP-MaBnahmen: W07, H28 (friihere MaRnahmen G27, Z24 und Z34)
e  Entwicklung der Ausgaben je MalRnahme (€)
e  Flachenentwicklung je MaBnahme (ha und Stiick)

Rhythmus Jahrlich, Daten ab Februar erhéltlich

der Datenerhebung Wenn moglich, (alle 2 — 3 Jahre) Daten je Landkreis

Datenerhebung durch ... Parlamentarische Anfrage durch Bindnis 90/Die Griinen

Ziel Zahl der neu gepflanzten Streuobstbaume sollte hoher sein als die Zahl der gerodeten
Baume (Trend).

Status Quo Es fehlt an detaillierteren Bestandserhebungen. Diese liegen bislang nur fir einzelne
Landkreise vor, z. B. im Landkreis Wiirzburg (Zdhlung aus Luftbildern).

Bewertung Entwicklung der Streuobstbestidnde im KULAP und VNP

Legende

Zunahme der geforderten Streuobstbaume J

Gleichbleibende Zahl an Streuobstbdaumen, Abnahme in einem Rahmen von 10% .

Abnahme der gefoérderten Streuobstbaume mehr als 10% ‘

Ergebnis 2020 2021 2022
Bdume B57 & W07-H28 (€) 445.200 469.854 480.847
Betriebe B57 & W07-H28 (Anzahl) 10.377 11.254 11.566
Mittel B57 & W07-H28 in € 4.360.788
Geforderte Pflanzungen Streuobst 10.463
Ergebnisinterpretation Die Forderung der Streuobstbestdande im KULAP und VNP hat (iber die letzten Jahre

zugenommen. Die Anzahl der ausbezahlten Badume und Betriebe hat im Jahr 2022 zu-
genommen. Die abgefragten Zahlen der AUM-MalRnahmen kénnen lediglich einen
Trend darstellen. Wichtige Grundlage ist eine landesweite Erfassung der Streuobst-
bestande, um auch die Zahl der gerodeten Streuobstbdaume abschatzen zu kénnen.

In einer Landtagsanfrage aus dem Jahr 2014 (LT-Drs. 17/2321 gibt es eine grobe Schét-
zung zur Anzahl der Streuobstbdaume. Ausgehend von rund 20 Mio. Baumen im Jahr
1965 gingen bis Mitte der 80er Jahre jahrlich durchschnittlich 2,65% verloren. Fir
2014 wird der bayerische Bestand auf 6 Mio. Streuobstbdaume beziffert. Auch gemaR
Rickmeldung der aktuellen Landtagsanfrage liegen aus den letzten drei Jahren keine
Erfassungsergebnisse zur Anzahl der Streuobstbdume in Bayern und zu ihrer Be-
standsentwicklung vor. Der aktuelle Bestand wird auf ca. 5-6 Mio. Baume geschatzt.
Es gibt keine Erfassung liber den Verlust von Streuobstbdumen. Die Auswirkung von
ergdanzenden Projekten und MalRnahmen wie z. B. dem ,,Streuobstpakt” werden erst
langfristig erkennbar werden. Im Jahr 2022 wurden insgesamt Mittel in H6he von

3.528.156,86 Euro fir die Umsetzung des Streuobstpaktes ausgereicht.
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4. Pestizideinsatz

4.1 MaBnahme 47: Kein Einsatz von Totalherbiziden mehr auf Staatsflachen .

Quelle: BG | Relevanz: 1

Land- und forstwirtschaftliches Zustandigkeits- und Vollzugsgesetz (ZuvVLFG) vom 24. Juli 2003 (GVBI. S. 470,
BayRS 7801-1-L), das zuletzt durch § 6 des Gesetzes vom 24. Juli 2019 (GVBI. S. 408) geandert worden ist

Art. 5 Pflanzenschutzrecht [...]

(4) Auf den vom Freistaat Bayern bewirtschafteten Fldachen ist der Einsatz von Totalherbiziden verboten, soweit
das nicht fiir Zwecke der Forschung und Lehre zwingend erforderlich ist oder von der zustindigen Behérde nach
§ 12 Abs. 2 Satz 3 PfISchG genehmigt wurde. Fiir den Vollzug des Verbots nach Satz 1 ist die die jeweilige Flache
bewirtschaftende oder betreuende Behorde zustandig.

Indikator und Einheit Bewirtschaftungsdaten fir Totalherbizide
Daten Bayerische Staatsregierung
Konkretisierung Verbrauch von Totalherbiziden auf staatlichen Flachen in den einzelnen Ministerien

und nachgeordneten Dienststellen (kg bzw. | je Wirkstoff) inkl. Angabe der eingesetz-
ten Mengen fiir Zwecke der Forschung und Lehre

Rhythmus Jahrlich
der Datenerhebung
Datenerhebung durch ... Parlamentarische Anfrage durch Biindnis 90/Die Griinen

(LT-Drs. 18/28508 und 18/28525 vom 08.03.2023: Einsatz von Pestiziden auf staatli-
chen Flachen)

Ziel Rickgang auf 0 kg bzw. | Totalherbizideinsatz (Ziel).

Status Quo In den letzten Jahren ist beim Einsatz von Totalherbiziden auch bei Forschungs- und
Lehrzwecken meist ein Riickgang zu beobachten, der vermutlich auf die 6ffentliche
Diskussion des Insektensterbens sowie auf die Anweisung des StMELF vom 1. Oktober
2018 zuriickzufiihren ist. So wurden im zurlickliegenden Jahr bei den Bayerischen
Staatsglitern (BaySG) sowie der Hochschule Weihenstephan-Triesdorf (HSWT keine
Totalherbizide eingesetzt. Dagegen kam es bei der Landesanstalt fir Landwirtschaft
(LfL) und der Technische Universitat Minchen (TUM) zu einem Anstieg der eingesetz-

ten Totalherbizide in Forschung und Lehre.
Einsatz
Totalherbizide

2017 2018 2019 2020 2021 2022

Staatsministerium flr Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten (StMELF)

Landesanstalt fur Landwirtschaft (LfL) 712,4 152,1 51,4 14,1 14,7 21,4
Bayerische Staatsguter (BaySG) S.0. s.0. S.0. 8,6 25,0

Landesanstalt fur Weinbau und Gartenbau (LWG)| 6,3 0,3 0,8 0,1 0,08 0,1
Landesanstalt fur Wald und Forstwirtschaft (LWF)| 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Staatsministerium fiir Wissenschaft und Kunst

(StMWK)
Technische Universitat Minchen (TUM) 1,0 40,0 10,0 50 1,9 3,8
Hochschule Weihenstephan-Triesdorf (HSWT) 57,5 36,4 8,4 4.8 26,3
Ludwig-Maximilians-Universitat Manchen (LMU) 60,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bewertung Einsatz von Totalherbiziden auf staatlichen Flachen
Legende

Kein Einsatz von Totalherbiziden auf allen staatlichen Flachen, Reduzierung des
Einsatzes auch in Forschung und Lehre
Anteil der verpachteten Flachen mit Totalherbizideinsatz max. 10%.

Einsatz von Totalherbiziden
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Ergebnis

‘ 2019 ‘ 2020 ‘ 2021 ‘
StMELF (LfL, BaySG, LWG, LWF) nur F&E nur F&E nur F&E
StMWK (TUM, HSWT, LMU) nur F&E nur F&E nur F&E

Ergebnisinterpretation

Bei den im Mérz 2022 gestellten Landtagsanfragen wurden lediglich das Staatsminis-
terium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten (StMELF) sowie das Staatsministe-
rium fiir Wissenschaft und Kunst (StMWK) angefragt. Bei den Pestizidanfragen wur-
den weitere Ministerien ausgespart, da diese keine Flachen bewirtschaften bzw. be-
reits auf Totalherbizide verzichten.

Ziel des Indikators sollte es sein auch auf verpachteten Flachen sowie langfristig in der
Forschung und Lehre eine totalherbizidfreie Bewirtschaftung umzusetzen. Durch die
sukzessive Anderung der Pachtvertriage kdnnte dies erreicht werden. Bisher wird vor
allem auf eine glyphosatfreie Bewirtschaftung hingewirkt. Eine weitere parlamenta-
rische Anfrage zum Einsatz von Totalherbiziden auf verpachteten Flachen kdnnte
moglicherweise hilfreiche Informationen liefern.

Bei den BaySG wurde in grofem Umfang in die Beschaffung von Bodenbearbeitungs-
gerdten investiert, die eine mechanische Unkrautbekdmpfung ermdéglichen und somit
zur Minimierung des Herbizideinsatzes beitragen kénnen.

In der Landtagsanfrage 18/28525 vom 08.03.2023 erklart die LfL den Einsatz der ge-
ringen PSM-Mengen mit der Begriindung, dass aufgrund der Versuchsanfragen die
Nennung von Reduktionsmengen nicht zweckmaRig ist. Fur die Hochschulen gilt, dass
sie generell bestrebt sind im Rahmen der Moglichkeiten der jeweiligen Versuchsfra-
gestellung den Einsatz von Pestiziden zu vermeiden bzw. zu minimieren. Wissen-
schaftliche Versuche machen den Einsatz von Pestiziden unabdingbar, um uner-
wiinschte Storfaktoren zu kontrollieren.

Im Bereich des StMWK wurde der Einsatz von glyphosathaltigen Herbiziden an der
Ludwig-Maximilians-Universitdt Minchen (LMU) mit dem Anbaujahr 2017/2018 ein-
gestellt. An der Hochschule Weihenstephan-Triesdorf (HSWT) wurden 2022 keine To-
talherbizide eingesetzt. An der Technischen Universitdt Minchen (TUM) wird Gly-
phosat als Totalherbizid weiterhin in Forschung und Lehre eingesetzt. Im letzten Jahr
ist eine Verdoppelung der eingesetzten Wirkstoffe festzustellen.
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5. Biotopverbund/-ausstattung & StraBenbegleitgriin

5.1 MaRBnahme 20: Biotopverbund im Offenland .

Quelle: VB/BG | Relevanz: 1

Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23. Februar 2011 (GVBI. S. 82, BayRS 791-1-U), das zuletzt
durch Art. 11a Abs. 4 des Gesetzes vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686) geandert worden ist

Teil 3 Schutz von Flachen und einzelnen Bestandteilen der Natur
Art. 19 Biotopverbund, Biotopvernetzung, Arten- und Biotopschutzprogramm

(1) Der Freistaat Bayern schafft ein Netz raumlich oder funktional verbundener Biotope (Biotopverbund), das
bis zum Jahr 2023 mindestens 10 % Offenland und bis zum Jahr 2027 mindestens 13 % Offenland der Landesfla-
che umfasst. Ziel ist, dass der Biotopverbund bis zum Jahr 2030 mindestens 15 % Offenland der Landesfliche
umfasst.

(2) [...] Fur die Auswahl von Flachen hat der funktionale Zusammenhang innerhalb des Biotopverbunds beson-
deres Gewicht. Zur Umsetzung sollen unter anderem entlang von Gewdassern, Waldrdandern und Verkehrswegen
Vernetzungskorridore geschaffen werden. Die Umsetzung erfolgt im Wege kooperativer MaRnahmen. [...]

Indikator und Einheit Flache Biotopverbund im Offenland (in % der Landesflache)
Daten Bayerische Staatsregierung
Konkretisierung Laut StMUV gehoren zum Biotopverbund die folgenden Flachentypen: Naturschutzge-

biete, Nationalparke, geschiitzte Landschaftsbestandteile und Naturdenkmaler, Vogel-
schutzgebiete und FFH-Gebiete. Weitere Flachentypen kdénnen als Bestandsteile des
Verbunds angesehen werden: Biotopkartierung, Ankaufsflaichen sowie Flachen mit Aus-
gleichs- und ErsatzmaBnahmen im Okoflichenkataster, Vertragsnaturschutzflichen,
Nationales Naturerbe oder Wiesenbriiterflichen in SPA-Gebieten

Rhythmus Jahrlich im Rahmen des Berichts zum Biotopverbund sowie 2023 zum ersten Zielwert
der Datenerhebung

Datenerhebung durch ... | Parlamentarische Anfrage durch Bindnis 90/Die Grinen (LT-Drs. 18 /28583 vom
30.06.2023), erganzt durch den “Bericht zum Biotopverbund”

Ziel Biotopverbundflachen im Offenland in % der Landesflache als Netz raumlich oder
funktional verbundener Biotope (Ziel).

bis 2023: 210 %

bis 2027: 213 %

bis 2030: 215 %

Status Quo Es wird argumentiert, dass eine Aufschlisselung der Nettoflachen auf die Landkreise
und kreisfreien Stadte aufgrund der zahlreichen Uberlappungen der Flicheneinheiten
mit arbeitsaufwendigen Rechenschritten und Verschneidungsprozessen verbunden
wdre und auch nicht zielfiihrend sei, da die Nettoflachen mafRgeblich von der Reihen-
folge der Uberlagerung beeinflusst werden. Deshalb wurde stattdessen eine Auswer-
tung der Bruttoflachen auf Ebene der Regierungsbezirke durchgefiihrt. Viele weitere
Details werden im Berichts zum Biotopverbund thematisiert.

Bewertung Anteil der geschitzten Flachen im Offenland
Legende

Zielwert erreicht, d. h.

bis 2023: > 10 %, bis 2027: > 13 %, bis 2030: 215 %
Mindestens 90% des Zielwerts, d.h.

bis 2023: > 9 %, bis 2027: > 11,7 %, bis 2030: > 13,5 %
Weniger als 90% des Zielwerts, d. h.

bis 2023: < 9 %, bis 2027: < 13 %, bis 2030: < 13,5 %
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Ergebnis

Statusbericht zum Biotopverbund 2022:

Fldcheneinheit Q:I:s g:;:e;‘re\:‘v;:‘t- g:ltlzirll:? /gf'
heit [ha]
FFH-LRT aus FFH-Managementplanen 44717 1,24
Wiesenbruterflachen in SPA-Gebieten 41.094 1,14
Naturschutzgebiete und Nationalparke 83.961 2,33
Nationales Naturerbe 1.008 0,03
Landschaftsbestandteile und Naturdenkmaler 5617 0,16
OFK (Ankauf & Ausgleich/Ersatz) 37.193 1,03
Biotopkartierung 194.163 540
Landschaftselemente 8.488 0,24
Vertragsnaturschutzprogramm 139.619 3,88
Kulturlandschaftsprogramm 19.025 0,53
E:;t;z:::z:ﬁeznmz nach Zusammenfiihren aller 373.696 10,39

Offenlandflache von 3.595.610 ha in Bayern (Stand 31.12.2022).
Zielwert 10 % flr 2023: 359.561 ha
Zielwert 13 % flr 2027: 467.429 ha
Sollwert 15 % fuir 2030: 539.342 ha

Ergebnisinterpretation

Gemal Statusbericht zum Biotopverbund 2022 ist die verbindliche Vorgabe (Art. 19
Abs.1 BayNatSchG), dass der Biotopverbund bis 2023 mindestens 10 % des Offenlandes
umfassen muss, bereits in 2022 mit 10,39 % (373.696 ha) erfullt worden. Im November
2021 ergab sich fiir den Biotopverbund in Bayern eine Flache von 354.749 ha, was ei-
nem prozentualen Anteil von 9,95 % entspricht. Unbericksichtigt bleiben dabei der
funktionale Zusammenhang und die Vernetzung der Flachen.

Die Veroffentlichung einer kartografischen Darstellung des Biotopverbundes und der
Vernetzungskorridore kann derzeit nicht terminiert werden. Beim Indikator 7.3 MaR-
nahme 21: Bericht zum Biotopverbund (Seite 34) werden weitere Aspekte des Themas
ausgewertet.

Um den Biotopverbund dauerhaft zu gewahrleisten, sind die Flachen des Biotopverbun-
des gemaR § 21 Abs. 4 Bundesnaturschutzgesetz rechtlich zu sichern. Ausgleichs- und
Ersatzflachen sind durch die entsprechenden Festsetzungen in den Genehmigungsbe-
scheiden, ggf. in Verbindung mit dinglichen Rechten gesichert. Flr Flachen mit Agra-
rumweltmalnahmen soll die rechtliche Sicherung tiber die Festsetzungen in den jewei-
ligen Bescheiden erfolgen.
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5.2 MaRBnahme 59: Erweiterte KULAP-Forderung fiir griine Bander und Bliihstreifen .
und das bayernweite Netz Biodiversitat

Quelle: LTB | Relevanz: 2

LT-Drs. 18/3128
Beschluss des Bayerischen Landtags
MaBnahmenkatalog zur Artenvielfalt und Naturschonheit in Bayern rasch umsetzen!
[...]
Der Landtag begruSt ausdriicklich, dass die Staatsregierung in ihrem MalBnahmenkatalog ,,Annehmen — Verbessern
— Versdéhnen” dariiber hinaus aber auch noch weitere, nichtgesetzliche Vorschldage zur Umsetzung empfohlen hat.
Auch deren Umsetzung gilt es nun rasch und konsequent anzugehen! Das betrifft insbesondere die geplanten neuen
Fordertatbestdnde, Forderrichtlinien und Vollzugsempfehlungen wie
[...]

- die erweiterte KULAP-F6rderung fiir griine Bander und Bliihstreifen und das bayernweite Netz Biodiver-

sitat; [...]

Indikator und Einheit Fordersatz, Summe der Ausgaben und Flache der umgesetzten MalRnahmen

Konkretisierung KULAP MaBnahmen: B41, B42, B43, B47 und B48/B61
e  Entwicklung der Ausgaben je MalRnahme [€]
e  Flachenentwicklung je MaRBnahme [ha]

Daten Bayerische Staatsregierung

Rhythmus Jahrlich
der Datenerhebung

Datenerhebung durch ... | Parlamentarische Anfrage durch Biindnis 90/Die Griinen
(LT-Anfrage vom14.03.2023: Forderung von Bliihflachen in Bayern)

Ziel Zunahme (Trend)

Status Quo Nach der Einfiihrung neuer, kombinierbarer MaBnahmen beim Kulturlandschaftspro-
gram KULAP im Jahr 2020, konnten die Flachen und Fordersummen fir griine Bander
und Bluhstreifen in den letzten Jahren einen Zuwachs verzeichnen. So sind auch fir
2022 sowohl die geférderten Flachen als auch die Fordersummen weiter angestiegen.

Bewertung Flachen/ Férdersummen, der Gber KULAP geférderten

griinen Bander und Bliihstreifen Legende
Steigende Férdersummen und Flachen fiir die KULAP-MalRnahmen B41, B42, B43,
B47 und B48/B61

Gleichbleibende Férdersummen und Fldchen fur die KULAP-MaRRnahmen B41, B42,
B43, B47 und B48/B61

Rucklaufige Fordersummen und Flachen fiir die KULAP-MalRnahmen B41, B42, B43,
B47 und B48/B61

Ergebnis Entwicklung der KULAP-Blihstreifen zum

Vorjahr [ha] und [€]: 2020 2021 2022
Flachen fiir B47, B48/B61 +5.755 +1.685 -82
Férdersummen B47, B48/B61 +1,01 Mio. -0,15 Mio.
Flachen fiir B41, B42, B43, B47, B48/61 +40.581 +36.514
Fordersummen B41, B42, B43, B47, B48/61 +7,34 Mio.  +3,87 Mio.

Ergebnisinterpretation Die MalRnahme , Erweiterte KULAP-Forderung fiir griine Bander und Bluhstreifen” be-
inhaltet keine konkreten Ziele und kann somit in verschiedenen Formen erfolgen, wie
z. B. eine Erhéhung der Fordersumme, die Zunahme der geférderten Flachen oder die
Erweiterung des MaRnahmenkatalogs. Die Flachen bzw. Fordersummen der KULAP-
MaRnahmen B41, B42, B43, B47 und B48/B61 sollen demnach als Auswahl dienen, um
die , erweiterte Forderung” zu bewerten. Durch eine im Marz 2023 gestellte Landtags-
anfrage liegen die Daten fiir die ausgezahlten Flachen vor.

Anzumerken ist, dass es dabei auch auf die Auslegung und die Details der Forderung
ankommt, wie dem Ausschluss der Okolandwirtschaft bei der Erweiterung der MaR-
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nahme Vielfaltige Fruchtfolge (B43 bis B46). Auch die Aufnahme von Raps bei den Blih-
pflanzen (B43) wird durch die mit dem Anbau einhergehende Behandlung mit Insekti-
ziden kritisch eingestuft. Dabei ist festzuhalten, dass gerade die MaRnahme ,Vielfdltige
Fruchtfolge mit bliihenden Kulturen - B43“ mit einer Flache von 180.000 ha und fast 27
Mio. € auch 2022 den groBten Anteil einnimmt. Hilfreich zur detaillierten Bewertung
wdren Angaben zu den angepflanzten Kulturen der hierdurch geférderten Anbaufla-
chen.

Ab 2023 werden die FérdermalRnahmen teilweise unter neuer Bezeichnung fortgefiihrt
und weiterentwickelt. MaBnahmen wie z. B. B42 , Anlage von Altgrasstreifen" konnen
im KULAP wegen der Einfiihrung der Okoregelung (OR 1d - Bereitstellung von Flachen
zur Verbesserung der Biodiversitdt und Erhaltung von Lebensrdaumen durch Altgras-
streifen oder -flichen in Dauergriinland) nicht mehr angeboten werden. Gleiches gilt
fiir B47 (Jahrlich wechselnde Bliihflichen), die wegen der Einfiihrung der Okoregelung
(OR, 1b bzw. 1c - Bereitstellung von Flichen zur Verbesserung der Biodiversitat und
Erhaltung von Lebensraumen durch Anlage von Blihstreifen oder -flichen auf Acker-
land bzw. in Dauerkulturen) ab diesem Jahr nicht mehr geférdert werden.
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5.3 MalBlnahme 7: Verbot naturbetonte Strukturelemente in der Feldflur zu beeintréach- .
tigen

Quelle: VB | Relevanz: 2

Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23. Februar 2011 (GVBI. S. 82, BayRS 791-1-U), das zuletzt durch
Art. 11a Abs. 4 des Gesetzes vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686) gedndert worden ist

Teil 1 Allgemeine Vorschriften
Art. 3 Land-, Forst- und Fischereiwirtschaft

(4) Bei der landwirtschaftlichen Nutzung ist es verboten

[...]

3. Feldgeholze, Hecken, Sdume, Baumreihen, Lesesteinhaufen, Natursteinmauern, natiirliche Totholzansammlun-
gen, Feldraine und Kleingewdsser als naturbetonte Strukturelemente der Feldflur zu beeintrachtigen; eine solche
Beeintrachtigung ist jede Schadigung oder Minderung der Substanz dieser Elemente, insbesondere das Unterpflii-
gen oder Verfiillen; unberiihrt von diesem Verbot bleiben gewerbliche Anpflanzungen im Rahmen des Gartenbaus,

[.]

Indikator Teilauszlge aus dem HNV-Indikator (Strukturelemente)

und Einheit | Flache (ha) der naturbetonten Strukturelemente

Daten Bayerisches Landesamt fur Umwelt (LfU)

Konkreti- Die im Gesetz genannten Strukturelemente werden zur Bewertung des High Nature Value Farmland-
sierung Indikator (HNV) mit GIS erfasst. Die Elemente werden im HNV teilweise zusammengefasst, sodass nicht

alle Elemente einzeln bewertet werden kdnnen. Jahrlich werden 25% der Beobachtungsflachen kar-
tiert und daraus ein gleitender Mittelwert errechnet.

Rhythmus | Jahrlich Giber gleitenden Mittelwert bzw. alle 4 Jahre (da nur 25% pro Jahr erfasst werden)
der Daten-

erhebung

Datenerhe- | Monitoring-Team

bung durch

Ziel Mindestens keine Verschlechterung, Verbesserung anzustreben (Trend).

Status Quo | Datengrundlage nur durch HNV-Indikator (Vollstandige Erstkartierung 2009, danach jahrliche Kartie-
rung eines Viertels der Probeflache) und InVeKos-Datenbank LT- Anfrage vom 13.03.2023

Bewertung | Beeintrachtigungsverbot

Legende

Gleichbleibende oder steigende Flache [ha] der Strukturelemente

Abnahme einzelner Flachenkategorien [ha] der Strukturelemente

Abnehmende Flache [ha] der Strukturelemente

Ergebnis [ha] LE He- Feucht- Feld- Mauern LE

Bayern cken Gehdlze Baume gebiete Teiche raine etc. gesamt
InVeKos-Datenbank
2020 4751 4.368 811 740 5.808 998 185 11.852
2021 4845 4.452 801 759 6.022 1.056 183 12.097
2022 5025 4305 801 773,05 6.576 1.197 181,61 12.285
Vgl. 2021 180,77 -146,53 0,35 13,97 555,10 141,03 -1,65 187,94
HNV-Indikator
2020 53272 13812 27027 4860 4004 99 103.074
2021 56109 14979 26336 4724 4413 106 106.667
2022 55631 15548 26679 4726 3756 105 106.448
Vgl. 2021  -478,25 569,40 343,99 3,47 -657,12 -0,27 219
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Ergebnisin-
terpreta-
tion

Bei den in der InVeKos Datenbank aufgeflihrten Flachen der Landschaftselemente in Bayern ist der
Gesamtwert der Flachen [ha] 2022 um gut 1,5 % im Vergleich zum Vorjahr gestiegen. Bei den Feldge-
holzen und den Trockenmauern haben sich die Werte leicht verringert. Auch bei einer Auswertung
Uber die Werte des HNV-Indikators kann man die Beeintrachtigung der Landschaftselemente nicht
messen, da eine Aufschliisselung der Elemente nach Wertstufen aufgrund der FlachengréfRen statis-
tisch nicht serids ist. Der HNV-Indikator verwendet als Bezugsflache nicht die landwirtschaftliche Nutz-
flache, sondern die sog. Agrarlandschaftsflache. Ausgehend von der Formulierung im Gesetz wurden
bei der Auswertung nur die dazu passenden Bereiche des HNV-Indikators (Bdume, Hecken, Gehdlze,
Komplexelemente, Mauern, stehende Gewasser, Grdaben, Bache und Quellen) beriicksichtigt. Der Ge-
samtwert hat sich mit 106.448,21 ha um 0,21 % zum Vorjahr verringert (Abnahme v.a. bei Hecken,
Geholze & Komplexelementen).

Abgefragt wurde dieses Jahr auch, wie Beeintrachtigungen der Strukturelemente verhindert werden
(Landtagsanfrage 4b). Die genannten Landschaftselemente, soweit in der InVeKoS-Datenbank gefiihrt,
unterliegen dem Cross Compliance (CC) Beseitigungsverbot; VerstoRe werden gemals CC sanktioniert.
Ab dem Jahr 2023 besteht fiir die genannten Landschaftselemente im Rahmen der Konditionalitat ein
Beseitigungsverbot. In Rahmen der GAP 1. und 2. Saule sind viele freiwillige MalRnahmen zur Verbes-
serung der Okologie vorgesehen. Um speziell rechtlich geschiitzte Landschaftsbestandteile zu vermeh-
ren, sind keine gesonderten Férdermalnahmen vorgesehen.
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6. Binnengewasser und deren Randstreifen

6.1 MaBnahme 63: Aufstockung der KULAP- und VNP-Forderung entlang von .
Gewassern
Quelle: LTB | Relevanz: 2

LT-Drs. 18/3128

Beschluss des Bayerischen Landtags

MaRnahmenkatalog zur Artenvielfalt und Naturschonheit in Bayern rasch umsetzen!

[...]

Der Landtag begriiRt ausdriicklich, dass die Staatsregierung in ihrem Manahmenkatalog ,,Annehmen —Verbessern
— Vers6hnen” darliber hinaus aber auch noch weitere, nichtgesetzliche Vorschlage zur Umsetzung empfohlen hat.
Auch deren Umsetzung gilt es nun rasch und konsequent anzugehen! Das betrifft insbesondere die geplanten neuen
Fordertatbestande, Forderrichtlinien und Vollzugsempfehlungen wie

[...]

- die Aufstockung der KULAP- und Vertragsnaturschutzférderung entlang von Gewadssern; [...]

Indikator und Einheit Ausgaben und Flachen der umgesetzten KULAP-MaRRnahmen, evtl. Fordersatz
Daten Bayerische Staatsregierung
Konkretisierung KULAP-MaRnahmen: B28, B30, B32/33, B34

e Entwicklung der Ausgaben [€]

e  Flachenentwicklung [ha]

e Entwicklung des Fordersatzes [€]

e  Formulierung weiterer MaBnahmen entlang von Gewassern
Ausgleichzahlungen im Gewasserrandstreifen

Rhythmus Jahrlich, Daten ab Februar erhaltlich

der Datenerhebung Wenn moglich, (alle 2 — 3 Jahre) Daten je Landkreis

Datenerhebung durch ... | Parlamentarische Anfrage durch Biindnis 90/Die Griinen
(LT-Anfrage vom 13.03.2023: Gewasserschutz im Kulturlandschaftsprogramm (KULAP)
2022)

Ziel Zunahme (Trend)

Status Quo Wahrend 2019 rund 68.000 ha landwirtschaftliche Flachen Giber KULAP im Zusammen-

hang mit Gewassern geférdert wurden, gab es 2020 aufgrund der Gesetzesanderung
einen Rickgang auf rund 39.000 ha. In den letzten beiden Jahren konnten leichte Zu-
nahmen der KULAP-Férderung verzeichnet werden.

Die Flachen im Bereich der sog. Ausgleichzahlungen, die seit 2020 von den Landwirten
beantragt werden kdnnen, liegen 2022 bei insgesamt ca. 2.300 ha.

Bewertung Flachen/ Férdersummen, der Gber AUM-MaRnahmen geférderten Flachen

entlang von Gewéssern Legende
Steigende Férdersummen und Flachen der liber AUM-MaRnahmen geférderten Fla-
chen (B28, B30, B32/33, B34) sowie Ausgleichszahlungen GWR

Gleichbleibende Férdersummen und Flachen der Glber AUM-MaRnahmen geforder-
ten Flachen (B28, B30, B32/33, B34) sowie Ausgleichszahlungen GWR

Rucklaufige Fordersummen und Flachen der Giber AUM-MaRnahmen geférderten
Flachen (B28, B30, B32/33, B34) sowie Ausgleichszahlungen GWR

Ergebnis Entwicklung der MaBnahmen zum | 2020 2021 2022
Vorjahr [ha] Jund [€]
Flachen fir +588 +32
B28, B30, B32/33, B34 -28.789
Fordersumme -143.496 +167.260
B28, B30, B32/33, B34 -10.326.682
Flachen fiir Ausgleichszahlungen +1.419 +862 +238
GWR (beantragt)
Férdersumme fiir Ausgleichszah- +709.685 +430.800 +109.540
lungen GWR (beantragt)
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Ergebnisinterpretation Mit dem Inkrafttreten des gedanderten Bayerischen Naturschutzgesetzes (BayNatSchG)
zum 01.08.2019 ergeben sich im KULAP sowie im VNP Anderungen ab dem Verpflich-
tungsjahr 2020, die sich auf die Forderung der genannten MaRRnahmen auswirken. Auf-
grund des gesetzlich verankerten Verbots der garten- oder ackerbaulichen Nutzung
konnen auf den ersten 5 Metern eines Gewasserrandstreifens (GWR) keine AckermaR-
nahmen mehr geférdert werden. Dies betrifft daher auch MalRnahmen zur Umwand-
lung von Acker in Griinland (B28, B29, H20), da eine ackerbauliche Nutzung dieser GWR
gesetzlich verboten ist. Zudem ist auf diesen GWR auch die Forderung der MaRnahmen
B30 ,Extensive Grinlandnutzung entlang von Gewassern und in sonstigen sensiblen
Gebieten” im KULAP auf Acker-/Dauerkulturflachen nicht mehr maoglich.

Nachdem es somit in 2020 zu einem Riickgang der geférderten Flachen kam, steigen
die Werte auch 2022 geringfiigig wieder an, haben jedoch noch nicht das Niveau von
2019 mit rund 68.000 ha erreicht. Hinzu kommen die Ausgleichszahlungen im Gewas-
serrandstreifen. Mit der Bekanntmachung des StMELF und des StMUV vom 19. Mai
2021 (BayMBI. 2021 Nr. 345 vom 19. Mai 2021) erhalten landwirtschaftliche Betriebe
einen Geldausgleich fur Einschrankungen bisher zuldssiger und tatsachlich ausgeibter
Nutzungen an GWR.

Insgesamt stieg im KULAP die Férdersumme bzgl. der gewdsserbezogenen MaRBnahmen
im letzten Jahr um Gber 167.000 €, bei den Ausgleichszahlungen um rund 110.000 €.
Der Anstieg der KULAP-Fordersumme ist auf die MaRBnahmen B30 (Extensive Griinland-
nutzung entlang von Gewdssern und in sonstigen sensiblen Gebieten) sowie B34 (Ge-
wasser- und Erosionsschutzstreifen auBerhalb von roten und gelben Gebieten) zuriick-
zufiihren.So ist festzustellen, dass es im Jahr 2019 noch 1.357 ha Acker im GWR gab.
Dagegen sind es 2022 nur noch ca. 5 ha bei insgesamt rund 2.900 ha GWR (Lt-Drs.
18/24628).
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7. Politische Kommunikation

7.1 MaBnahme 13: Bericht zur Lage der Natur

Quelle: VB

| Relevanz: 1

Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23. Februar 2011 (GVBI. S. 82, BayRS 791-1-U), das zuletzt
durch Art. 11a Abs. 4 des Gesetzes vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686) geandert worden ist

Teil 1 Allgemeine Vorschriften
Art. 3a Bericht zur Lage der Natur (zu § 6 BNatSchG)

Die oberste Naturschutzbehorde ist verpflichtet, dem Landtag und der Offentlichkeit in jeder Legislaturperiode
auf der Basis ausgewadhlter Indikatoren iliber den Status und die Entwicklung der biologischen Vielfalt in Bayern
zu berichten (Bericht zur Lage der Natur). [...]

Indikator und Einheit

Vorliegender Bericht mit ausgewahlten Indikatoren zur Lage der Natur.

Daten

Bayerisches Staatsministerium fir Umwelt und Verbraucherschutz (StMUV)

Konkretisierung

Vorschlag zur inhaltlichen Gliederung anhand eines vorhandenen Berichts aus Ba-
den-Wirttemberg (Ministerium flr Landlichen Raum und Verbraucherschutz Baden-
Wirttemberg, 2016):

Anlass und Zielsetzung

Schwerpunkte der Legislaturperiode

Situation der Natur (Naturschutzrelevante Flachen- und Ressourcennutzung, Le-
bensraume, Pflanzen und Tiere)

Naturschutzstrategie des Landes (Handlungsfelder des Naturschutzes, Handlungs-
felder anderer Politikbereiche im Naturschutz)

Ausblick

Rhythmus
der Datenerhebung

Alle 5 Jahre (einmal pro Legislaturperiode)

Datenerhebung durch ...

Monitoring-Team, ggf. LBV/Experten

Ziel

Bericht in ausreichender Qualitat (Ziel).

Status Quo

Keine Angabe

Bewertung

Inhalte und Qualitat des Berichts gemal definierten Bewertungskriterien

Legende

Bericht in hoher Qualitat, mit detaillierten Informationen zu allen relevanten Na-
turschutzbereichen, incl. Benennung von Problemfeldern mit Begriindungen.

Bericht in mittelmaRiger Qualitat. Informationen zu einzelnen Naturschutzberei-
chen nur lickenhaft. Keine Benennung von Problemfeldern.

Bericht in schlechter Qualitat oder nicht vorliegend. Informationen zu einzelnen
Naturschutzbereichen und Problemfeldern fehlen.

Ergebnis

Keine Angabe

Ergebnisinterpretation

Im vorliegenden Bericht wurden vom bayerischen Umweltministerium elf Indikatoren
ausgewahlt, mit Hilfe derer der Zustand der Natur bewertet werden soll. Hierzu ge-
horen: Landschaftszerschneidung, Artenvielfalt und Landschaftsqualitdt, Arten der
Roten Liste, Flachen fur Naturschutzziele, Landwirtschaftsflaichen mit hohem Natur-
wert, Waldzustand, Sdure- und Stickstoffeintrag, Stickstoffiiberschuss, Okologischer
Zustand der Oberflichengewisser, Okologische Landwirtschaft und Flachenver-
brauch. Hinzu kommen erganzende Informationen zu ausgewahlten Naturschutzthe-
men wie Biotopverbund, Morrrenaturierung oder Biodiversitat im Klimawandel.

Positiv ist, dass die haufig der Bezug zwischen den einzelnen Malinahmen hergestellt
wird. So stehen Landwirtschaftflichen mit hohem Naturwert im Zusammenhang mit
dem Okolandbau sowie den AUM-MaRnahmen (Spate Mahd). Auch die Bedeutung
der durch das Volksbegehren formulierten MaBnahmen wie dem Schutz des Dauer-
grinlands und Strukturelementen in der Feldflur, Pestizidverbot oder MaRRnahmen
gegen die Lichtverschmutzung werden als wichtige Grundlage fir den Insektenschutz
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gesehen. Insgesamt wird die Umsetzung des Volksbegehrens und der Begleitgesetze
als wesentliche Weichenstellung fiir die Zukunft gesehen und damit die Bedeutung
fir den Schutz der Artenvielfalt hervorgehoben.

Kritisch anzumerken ist, dass bereits jetzt von einer splirbaren Verbesserung der Lage
der Natur gesprochen wird. Das Volksbegehren hat die notwendigen Rahmenbedin-
gungen geschaffen, innerhalb derer die MaBnahmen und deren Zielerreichung kon-
sequent verfolgt werden missen. Ob die Anstrengen der Staatsregierung wie die ge-
nannte Erhohung der landschaftliche Strukturen, der verringerte Einsatz von Diinge-
und Pflanzenschutzmittel, eine Verringerung des Flachenverbrauchs und ein scho-
nender Umgang mit allen Landschaften tatsdchlich umgesetzt wird, kann anhand des
Berichts nicht nachvollzogen werden.

Hier setzt ein weiterer Kritikpunkt an. So wird beim Anteil des Okolandbaus von einem
Anstieg gesprochen, der innerhalb der letzten 10 Jahre von 6,1 % auf rund 12 % er-
folgte. Um das im Gesetz formulierte Ziel von 20% Okolandbau bis zum Jahr 2025 zu
erreichen, misste der Anstieg wesentlich groRer sein. Auch der Prozentanteil der
staatlichen Flachen, der mit 18% weit unter dem Ziel von 30% ab 2020 liegt, wird nicht
erwahnt.

Die abschlieRenden Interpretationen zur Entwicklung der einzelnen Indikatoren sind
Uberwiegend kurz gehalten und geben bedingt Auskunft Gber die Griinde dieser Ent-
wicklungen. So wird als Ursache fiuir den schlechten Zustand der Gewasser ein Umset-
zungsdefizit der MaRnahmenprogramme der Wasserrahmenrichtlinie und die veradn-
derte Gewasserstruktur durch vorhandene Querbauwerke genannt.
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7.2 MaRRnahme 14: Bericht zu 6kologisch genutzten Landwirtschaftsflachen .

Quelle: VB | Relevanz: 1

Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23. Februar 2011 (GVBI. S. 82, BayRS 791-1-U), das zuletzt
durch Art. 11a Abs. 4 des Gesetzes vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686) geandert worden ist

Teil 1 Allgemeine Vorschriften Art. 3a Bericht zur Lage der Natur (zu § 6 BNatSchG)

[...]

Einmal jahrlich ist dem Landtag und der Offentlichkeit ein Statusbericht zu den 6kologisch genutzten Landwirt-
schaftsflichen im Sinne des Art. 1a (Artenvielfalt) vorzulegen.

Indikator und Einheit Vorliegender Bericht mit Angaben zu den in §1a BayNatSchG geforderten Angaben
zur Artenvielfalt.

Daten Bayerisches Staatsministerium fuir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten (StMELF),
Bayerische Landesanstalt fiir Landwirtschaft (LfL)

Konkretisierung Vorschlag zur inhaltlichen Gliederung:

Betriebs- und Flichenentwicklung (ha) im Okologischen Landbau (nach Nutzungs-
art, Verbanden, Region,...)

Erzeugung (Flachennutzung nach Regierungsbezirk, Nutzungsart, Markt und Waren-
strome, Verbraucher)

Bildung, Beratung & Forschung

Forderpolitik (Anzahl & Landwirtschaftliche Nutzflache der KULAP Férderung)
Oko-Kontrollsystem

Probleme, Risiken, Handlungsbedarf und —empfehlungen

Rhythmus Jahrlich

der Datenerhebung

Datenerhebung durch ... Monitoring-Team

Ziel Jahrlicher Bericht in ausreichender Qualitat (Ziel).

Status Quo Am 13.12.2021 erschien der ,Statusbericht zu den 6kologisch genutzten Landwirt-

schaftsflachen im Sinne des Art. 1a BayNatschG“ seitens des StMELF. Daneben ver-
dffentlicht die LfL jahrlich die Daten zur Flichennutzung im Okologischen Landbau in

Bayern.
Bewertung Inhalte und Qualitat des Berichts gemal definierten Bewertungskriterien
Legende
Bericht in guter Qualitat veroffentlicht.
Bericht in mittelmaRiger Qualitat veroffentlicht.
Bericht in schlechter Qualitat veréffentlicht oder nicht vorliegend.
Ergebnis Der Statusbericht ist erschienen.
Ergebnisinterpretation Dieser Bericht steht im Zusammenhang mit den Indikatoren aus den Themenberei-

chen Okologischer Landbau sowie Dauergriinland und sollte hierzu ergdnzende Da-
ten liefern. Der ,Statusbericht zu den 6kologisch genutzten Landwirtschaftsflachen
im Sinne des Art. 1a BayNatschG” im Jahr 2022 hat ausfiihrlichere Informationen
zum Anteil des Okolandbaus in Bayern, der Anzahl der Betriebe und zu den staatli-
chen Flachen beinhaltet. Es wurde begriindet, warum das Ziel 2020 bereits 30 Pro-
zent der staatlichen Flachen (einschlieBlich der verpachteten Flachen) gemafR den
Vorgaben des 6kologischen Landbaus zu bewirtschaften nicht erreicht wurde. Auch
auf die Aktivitaten der Staatsregierung zur Weiterentwicklung des Okologischen
Landbaus wurde 2022 noch eingegangen. Der auf der Seite des STIMELF veréffent-
lichte Bericht 2021 im Vorjahr bestand hingegen nur aus einer kleinen Tabelle, die
die fiir 2020 und 2021 den Anteil der Okolandbaufliche sowie die Anteile auf den
Staatlichen Flachen in ha und in % wiedergibt.
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https://www.stmelf.bayern.de/mam/cms01/agrarpolitik/dateien/stmelf_aktuell_artenvielfalt.pdf
https://www.stmelf.bayern.de/mam/cms01/agrarpolitik/dateien/stmelf_aktuell_artenvielfalt.pdf

7.3 MaRRnahme 21: Bericht zum Biotopverbund (2022 sowie 2023)

Quelle: VB | Relevanz: 1

Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23. Februar 2011 (GVBI. S. 82, BayRS 791-1-U), das zuletzt
durch Art. 11a Abs. 4 des Gesetzes vom 10. Dezember 2019 (GVBI. S. 686) geandert worden ist

Teil 3 Schutz von Flachen und einzelnen Bestandteilen der Natur
Art. 19 Biotopverbund, Biotopvernetzung, Arten- und Biotopschutzprogramm

[...]
(3) Die oberste Naturschutzbehdrde soll dem Landtag und der Offentlichkeit jahrlich einen Statusbericht iiber
den Biotopverbund vorlegen.

Indikator und Einheit Vorliegender Bericht mit ausgewahlten Indikatoren und Angaben zum
Biotopverbund.

Daten Bayerisches Staatsministerium fiir Umwelt und Verbraucherschutz (StMUV)

Konkretisierung Vorschlag zur inhaltlichen Gliederung anhand vorhandener Berichte aus Hessen

(Hessisches ~ Ministerium  fur  Umwelt, Energie, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz, 2011/2013) und Baden-Wirttemberg (Landesanstalt fir
Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg, 2017):
Flachenstatistiken
e % Biotopverbundflachen Landesflache und Aufgliederung nach den Quali-
taten bzw. Lebensraumtypen
e % Biotopverbundflachen und Aufgliederung nach den Qualitaten bzw. Le-
bensraumtypen je Naturraum (nach Ssymank)
Konnektivitat
o Aktueller Trend der Landschaftszerschneidung
e In Ermangelung eines geeigneten Indikators: Verbalargumentative Ein-
schatzung der Durchwanderbarkeit je Naturraum (nach Ssymank), Lebens-
raum (Trocken, Mittel, Feucht, Wald) und Gilde (Raumnutzung/Mobilitdt)
e Darstellung der grofSten rdaumlichen Licken im Biotopverbund-Netz und
welche Manahmen dagegen ergriffen werden (z.B. jedes Jahr ein anderer
Regierungsbezirk).
Biotopverbundprojekte
e Kurzsteckbrief der drei groRten Biotopverbundprojekte des Vorjahres
e Verbalargumentative Einschatzung der Wirksamkeit der drei grofSten und
dltesten Biotopverbundprojekte
Wildtierkorridore
e  Aktueller Umsetzungsstand der 2008 geplanten Querungshilfen (65 Stiick)
aus “Konzept zur Erhaltung und Wiederherstellung von bedeutsamen
Wildtierkorridoren an Bundesfernstraen in Bayern”
Landeriibergreifender Biotopverbund
o Darstellung aktuell laufender gebietsiibergreifender Verbundprojekte
Erginzende Informationen uber:
e ,BayernNetz Natur” im Rahmen des Arten- und Biotopschutzprogramms
(ABSP)
e, Bayerisches Vertragsnaturschutzprogramm® (VNP)
e, Aktionsprogramm bayerische Artenvielfalt” - Initiative zur Erreichung der
2020-Ziele der bayerischen Biodiversitatsstrategie
e Regionale Landschaftsentwicklungskonzepte (LEK) (landesweites Projekt,
Entwicklung eigenstandiger Fachkonzepte in der Landschaftsrahmenpla-
nung)
e Donau- und Alpenstrategie
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Rhythmus
der Datenerhebung

Jahrlich

Datenerhebung durch ...

Monitoring-Team, ggf. LBV/Experten

Ziel

Jahrlicher Bericht in ausreichender Qualitat (Ziel).

Status Quo

2022

Im Sommer 2022 hat das bayerische Umweltministerium einen zweiten Statusbe-
richt zum Biotopverbund vorgelegt (Bayerisches Staatsministerium fiir Umwelt und
Verbraucherschutz, 2022). Der 37 Seiten umfassende Bericht ist wesentlich umfang-
reicher als der letztjahrige Bericht und beschreibt die Handlungsebenen zur Umset-
zung des Biotoptverbundes in Bayern. Dabei werden unter anderem Kriterien fir die
fachliche Eignung der Flacheneinheiten sowie die rechtliche Sicherung der Flachen
dargestellt.

Die Biodiversitatsberatung und die Ausweitung des Biotopverbunds auf alle Land-
kreise sind dabei wichtige Schritte. Ein Fachkonzept wird entwickelt, um hochwer-
tige Lebensraume zu identifizieren und den Verbund zu verbessern. Laut Bericht ist
ein verstarktes Engagement im Artenschutz erforderlich. Die bisherigen Berechnun-
gen zeigen Fortschritte, doch das Ziel von 15 % Biotopverbund bis 2030 erfordert die
Beteiligung weiterer Partner.

2023

Der dritte Statusbericht zum Biotopverbund erschien im Juli 2023 (Bayerisches
Staatsministerium fiir Umwelt und Verbraucherschutz, 2023). Wie im Vorjahr wird
der Stand der Umsetzung zum Biotopverbund anhand sechs Handlungsebenen dar-
gestellt. Laut StMUV wird der Biotopverbund in Bayern seit mehreren Jahren ausge-
weitet. Durch Férderprogramme und MalRnahmen wurde die Qualitat bestehender
Flachen verbessert und neue Flachen hinzugefiigt, so dass bereits 2023 die Vorgabe
von 10% des Offenlandes als Teil des Biotopverbunds erreicht wird. Die Zusammen-
arbeit vieler Akteure und die Beteiligung von Eigentiimern wird als einer der ent-
scheidenden Erfolgsfaktoren auch fir die Zukunft gesehen. Darliber hinaus werden
raumliche Schwerpunkte identifiziert, um den Biotopverbund gezielt auszuweiten.

Bewertung

Inhalte und Qualitdt des Berichts gemaR definierten Bewertungskriterien.
Legende

Bericht in guter Qualitat.

Bericht in mittelmaRiger Qualitat.

Bericht in schlechter Qualitat oder nicht vorliegend.

Ergebnis

Siehe Status quo.

Ergebnisinterpretation

2022

Der Bericht gibt Auskunft Uber wirkungsvolle MalRnahmen und stellt beispielhafte
Projekte vor. So wird die Zusammenarbeit von Wildlebensraum- und Biodiversitats-
beratung als besonders wertvoll gesehen, um Biodiversitdt und Biotopverbund zu
fordern. Ziel ist die optimale Nutzung von Synergieeffekten und Entwicklungspoten-
zialen durch lokale Zusammenarbeit.

Kritisch anzumerken ist, dass die Flachenbilanz des Biotopverbunds mit einer Zahl
hinterlegt ist, die jedoch ohne konkrete Quellenangaben nicht nachvollziehbar ist.
Auch ist die rechtliche Sicherung der AUM-MaRnahmen, die lber einen begrenzten
Zeitraum vorgesehen sind, zu hinterfragen. Die fiir die Planung des Biotopverbunds
erforderlichen detaillierten Datengrundlagen wie Biotopkartierung, Naturschutz-
fachkartierung oder das Arten- und Biotopschutzprogramm sind bayernweit nicht
verfligbar. Eine Aufarbeitung dieser Defizite wird jedoch zu Gunster von Umset-
zungsmalnahmen zurlickgestellt.

Zuletzt ware noch anzumerken, dass der Bericht auch fiir die interessierte Offent-
lichkeit aufbereitet werden soll.

2023

Im aktuell vorliegenden Bericht werden weitere Informationen tber die verschiede-
nen Handlungsebenen fiir die Politik sowie fiir die interessierte Offentlichkeit zur
Verfiigung gestellt. Im Rahmen der Offentlichkeitsarbeit (Ebene 6) wird z. B. auf die
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bereits vorliegenden Berichte sowie auf fachliche Informationen zum Biotopver-
bund im Internet verwiesen. Optimierungsbedarf besteht in der Gliederung des Be-
richts, da einzelne Themenbereiche anderen Handlungsebenen als im Vorjahr zuge-
ordnet wurden. Neben der ausfihrlichen Beschreibung der Biodiversitats- und Wild-
lebensraumberatung bei der 6kologischen Optimierung des Biotopverbunds (Ebene
2) ist auch die detallierte Ausfihrung Uber die Bedeutung der Beweidung als MaR3-
nahme fiir den Erhalt, die Optimierung oder die Vernetzung wertvoller Flachen po-
sitiv hervorzuheben. Bei den Handlungsrdumen fiir Erweiterungsgebiete des Bio-
topverbundes wird das Potential des Einsatzes von Satellitenbildern zur Ermittlung
von extensivem Griinland vorgestellt (Ebene 3: Prioritdre Handlungsraume). Die Be-
schreibung zahlreicher Vorzeigeprojekte in Handlungsebene 4 (Ausweitung im Of-
fenland) zeigt anschaulich die vielfdltigen Bestrebungen und unterschiedlichen Akti-
onsbereiche und erlaubt einen Blick auf die weitere zukiinftige Entwicklung des Bio-
topverbunds in Bayern.

An dieser Stelle setzt zugleich die kritische Einschdtzung des Berichts an, die zur Ein-
stufung in die Vorwarnstufe fihrt. Eine kartografische Darstellung des Biotopver-
bundes kann derzeit laut Landtagsanfrage vom 23.02.2023 nicht terminiert werden
(LT-Drs. 18/28583). Erganzend wird auf die Karten mit den Vernetzungskorridore aus
dem Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) und dem bundesweiten Forschungs-
projekt des Bundesamtes fir Naturschutz (BfN) verwiesen, deren Veréffentlichung
ebenfalls nicht aufgefiihrt ist. Ein weiterer Kritikpunkt bezieht sich auf die Flachen-
einheiten, die bei der Bilanzierung des Biotopverbunds herangezogen werden. Hier
istinsbesondere die Biotopkartierung zu nennen, die mit einem Anteil von 5,4% rund
die Halfte des Biotopverbunds ausmacht. Die Aktualitdt der Daten wird in den nach-
folgenden Ausfiihrungen angesprochen bzw. kann im Internet abgefragt werden
(Bayerisches Landesamt fir Umwelt, 2023). Ein kritischer Blick zeigt, dass fur weite
Teile des Landes eine veraltete Biotopkartierung vorliegt und die Aktualisierung aus
verschiedenen Griinden ins Stocken geraten ist. Die AgrarumweltmaBnahmen, die
mit rund 4,4% den zweitgroRten Anteil des Biotopverbunds darstellen, sind laut
Staatsregierung durch die Festsetzung in den jeweiligen Bescheiden rechtlich gesi-
chert (LT-Drs. 18/28583). Durch die zeitlich begrenzte Sicherung dieser Flachen
sollte die Entwicklung dieses Anteils kritisch verfolgt werden.
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